
EN VIRTUD DEL CONVENIO SOBRE ARREGLO DE DIFERENCIAS RELATIVAS A 
INVERSIONES ENTRE ESTADOS Y NACIONALES DE OTROS ESTADOS Y LAS 

NORMAS INSTITUCIONALES Y DE ARBITRAJE DEL CENTRO INTERNACIONAL 
DE ARREGLO DE DIFERENCIAS RELATIVAS A INVERSIONES, CAPÍTULO 11 DEL 
TRATADO DE LIBRE COMERCIO DE AMÉRICA DEL NORTE Y CAPÍTULO 14 DEL 

ACUERDO ENTRE ESTADOS UNIDOS, MÉXICO Y CANADÁ 
 

FINLEY RESOURCES, INC. 
MWS MANAGEMENT, INC. 

PRIZE PERMANENT HOLDINGS, LLC 

Demandantes 

v. 

LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

Demandado 

 

SEGUNDA DECLARACIÓN TESTIMONIAL DE LUIS DANGEVILLE KERNION 

 

1. Yo, Luis Dangeville Kernion, presento esta Segunda Declaración Testimonial en apoyo de las 

Demandantes en este arbitraje. Esta Segunda Declaración Testimonial pretende 

complementar mi Primera Declaración Testimonial. En la preparación de mi Primera 

Declaración Testimonial y de esta Segunda Declaración Testimonial he contado con la ayuda 

de mis abogados de Holland & Knight LLP. Sin embargo, mi testimonio es personal. 

2. Abordo las alegaciones específicas contenidas en la Contestación de Demanda de México y la 

Declaración Testimonial de Rodrigo Loustaunau Martínez. También abordo las 

conversaciones que mantuve con Rob Keoseyan en enero de 2023. Asimismo, proporciono 

contexto y detalles adicionales sobre las declaraciones realizadas en mi Primera Declaración 

Testimonial y en el Escrito de Demanda de las Demandantes. Esta Segunda Declaración 

Testimonial está centrada, y no debe inferirse que ni las Demandantes ni yo estemos de 

acuerdo con cualquier otro argumento que no aborde específicamente. 
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A. PROPIEDAD DE PRIZE EN DRAKE-MESA Y DRAKE-FINLEY E INVERSIONES EN MÉXICO 

3. Tras revisar el Escrito de Demanda de los Demandantes, deseo aclarar la estructura de 

propiedad tanto de Drake-Mesa S. de R.L. como de Drake-Finley S. de R.L. 

4. Desde 2014, la propiedad de Drake-Mesa S. de R.L. era la siguiente: 

• 50% Prize Permanent Holdings, LLC 

• 25% Royal Shale Holdings, S.A. de C.V. 

• 25% Drake Mesa Big Sky, LLC 

5. Prize posee el 50% de las participaciones de Royal Shale Holdings, S.A. de C.V. Por lo que 

Prize posee en realidad el 62,5% de Drake-Mesa S. de R.L. 

6. Desde 2014, la propiedad de Drake-Finley S. de R.L. era la siguiente: 

• 80% Prize Permanent Holdings, LLC 

• 10% Finley Resources, Inc. 

• 10% Drake-Mesa S. de R.L. 

7. Prize Permanent Holdings, LLC ha ejercido todas las formas de control sobre Drake-Mesa S. 

de R.L., Prize Permanent Holdings, LLC y Finley Resources, Inc. han ejercido todas las formas 

de control sobre Drake-Finley S. de R.L. 

8. La inversión más significativa de Prize Permanent Holdings, LLC en México fue a través del 

arrendamiento y compra de bienes inmuebles en México. Estos bienes inmuebles se utilizaron 

para trabajos realizados en el marco del Contrato 803, el Contrato 804 y el Contrato 821. 

9. Prize Permanent Holdings, LLC tiene una filial llamada Baku Exploración y Producción, S.A. 

de C.V. Baku compró el inmueble por 3.622.745 dólares. Prize aportó todo el capital para esta 

compra. 

B. REUNIÓN EN LA ACEITUNA 

10. En mi Primera Declaración Testimonial, hice referencia a la reunión en la Ciudad de México 

en el otoño de 2018 con Rob Keoseyan, Rodrigo Loustaunau y Adolfo Hellmund. En esta 

reunión, Rodrigo me dijo “tus empresas están acabadas” en relación con la sentencia judicial 

pendiente sobre nuestra impugnación de la rescisión administrativa del Contrato 821 por parte 
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de Pemex. Nunca olvidaré esta reunión ni la sensación de desasosiego que tuve cuando 

escuché el comentario de Rodrigo. 

11. He leído la declaración de Rodrigo Loustaunau. No entiendo por qué declara que el litigio del 

Contrato 821 “no era de su competencia” y que no recuerda haberme conocido. Rob 

Keoseyan organizó esta reunión con el fin de discutir la demanda pendiente en relación con el 

Contrato 821. Sólo puedo suponer que Rob invitó a Rodrigo a esta reunión porque Rodrigo 

estaba familiarizado con nuestra demanda. 

12. Cuando preparé mi primera declaración como testigo, no podía recordar la fecha exacta de la 

reunión. Mi abogado organizó una reunión de Microsoft Teams con Rob Keoseyan el 23 de 

enero de 2023. Entiendo que después habló con Rob por teléfono. Después de su llamada con 

Rob, mi abogado me dijo que el 26 de septiembre de 2018 era la fecha de la reunión en La 

Aceituna. Revisé mis comunicaciones en torno a esa fecha en busca de pruebas de la reunión. 

13. Encontré los documentos de mi itinerario de viaje en torno al 26 de septiembre de 2018. Tomé 

un vuelo de San Antonio (donde resido) a la Ciudad de México el 25 de septiembre y regresé 

el 27 de septiembre.1 También encontré la confirmación de mi reserva de hotel en la Ciudad 

de México para esas dos noches.2 No tenía ninguna otra razón para estar en la Ciudad de 

México durante este período de tiempo. 

14. Esa misma tarde, el 23 de enero de 2023, Rob me llamó. No contesté. Rob entonces me envió 

tres mensajes de texto alrededor de las 7:19 PM (CST). Rob quería que mi abogado dejara de 

ponerse en contacto con él para pedirle información. Se adjunta una captura de pantalla de los 

mensajes de texto.3 

15. Después de recibir estos mensajes de texto, devolví la llamada a Rob a las 7:36 PM (CST). 

Hablamos durante aproximadamente diez minutos. Se adjunta un registro de llamadas 

redactado de mi factura telefónica.4 

16. Durante la llamada, Rob me informó de que había hablado con Rodrigo varias veces ese día. 

Rob me dijo que Rodrigo estaba molesto por haber participado en la reunión de Teams y que 

le había dado instrucciones de no compartir ninguna información con mi abogado debido a 

 
1 Véase C-0131, Itinerario de vuelo de L. Kernion. 
2 Véase C-0132, Reserva de hotel de L. Kernion 
3 Véase C-0133, Mensajes de texto de R. Keoseyan a L. Kernion (23 de enero de 2023). 
4 Véase C-0134, Registro de llamadas de L. Kernion del 23 de enero de 2023. 
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nuestro arbitraje. Rob me dijo que le preocupaba que su participación en este arbitraje pudiera 

afectar a su relación comercial con Pemex, por lo que no iba a seguir colaborando. 

C. 809 CONTRATO 

17. En su Contestación de Demanda, México cuestiona cuándo recibí el Acta Circunstanciada del 

Contrato 809. Recibí este documento en septiembre de 2020.5 

[el resto está intencionadamente en blanco] 

 
5 Véase C-0062, Acta Circunstanciada (de fecha 9 de abril de 2018). 
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Esta Declaración Testimonial se preparó originalmente en inglés. Afirmo que estas declaraciones son 

verdaderas y correctas según mi leal saber y entender. Afirmo asimismo que el contenido de esta 

Declaración refleja mi propia versión de los hechos. 

Fecha: Abril 13, 2023 

Lugar: SAN ANTONIO, TEXAS 

[APARECE FIRMA ILEGIBLE]  

Luis Dangeville Kernion 


	1. Yo, Luis Dangeville Kernion, presento esta Segunda Declaración Testimonial en apoyo de las Demandantes en este arbitraje. Esta Segunda Declaración Testimonial pretende complementar mi Primera Declaración Testimonial. En la preparación de mi Primera...
	2. Abordo las alegaciones específicas contenidas en la Contestación de Demanda de México y la Declaración Testimonial de Rodrigo Loustaunau Martínez. También abordo las conversaciones que mantuve con Rob Keoseyan en enero de 2023. Asimismo, proporcion...
	A. Propiedad de Prize en Drake-Mesa y Drake-Finley e Inversiones en México
	3. Tras revisar el Escrito de Demanda de los Demandantes, deseo aclarar la estructura de propiedad tanto de Drake-Mesa S. de R.L. como de Drake-Finley S. de R.L.
	4. Desde 2014, la propiedad de Drake-Mesa S. de R.L. era la siguiente:
	5. Prize posee el 50% de las participaciones de Royal Shale Holdings, S.A. de C.V. Por lo que Prize posee en realidad el 62,5% de Drake-Mesa S. de R.L.
	6. Desde 2014, la propiedad de Drake-Finley S. de R.L. era la siguiente:
	7. Prize Permanent Holdings, LLC ha ejercido todas las formas de control sobre Drake-Mesa S. de R.L., Prize Permanent Holdings, LLC y Finley Resources, Inc. han ejercido todas las formas de control sobre Drake-Finley S. de R.L.
	8. La inversión más significativa de Prize Permanent Holdings, LLC en México fue a través del arrendamiento y compra de bienes inmuebles en México. Estos bienes inmuebles se utilizaron para trabajos realizados en el marco del Contrato 803, el Contrato...
	9. Prize Permanent Holdings, LLC tiene una filial llamada Baku Exploración y Producción, S.A. de C.V. Baku compró el inmueble por 3.622.745 dólares. Prize aportó todo el capital para esta compra.

	B. Reunión en la Aceituna
	10. En mi Primera Declaración Testimonial, hice referencia a la reunión en la Ciudad de México en el otoño de 2018 con Rob Keoseyan, Rodrigo Loustaunau y Adolfo Hellmund. En esta reunión, Rodrigo me dijo “tus empresas están acabadas” en relación con l...
	11. He leído la declaración de Rodrigo Loustaunau. No entiendo por qué declara que el litigio del Contrato 821 “no era de su competencia” y que no recuerda haberme conocido. Rob Keoseyan organizó esta reunión con el fin de discutir la demanda pendient...
	12. Cuando preparé mi primera declaración como testigo, no podía recordar la fecha exacta de la reunión. Mi abogado organizó una reunión de Microsoft Teams con Rob Keoseyan el 23 de enero de 2023. Entiendo que después habló con Rob por teléfono. Despu...
	13. Encontré los documentos de mi itinerario de viaje en torno al 26 de septiembre de 2018. Tomé un vuelo de San Antonio (donde resido) a la Ciudad de México el 25 de septiembre y regresé el 27 de septiembre.0F  También encontré la confirmación de mi ...
	14. Esa misma tarde, el 23 de enero de 2023, Rob me llamó. No contesté. Rob entonces me envió tres mensajes de texto alrededor de las 7:19 PM (CST). Rob quería que mi abogado dejara de ponerse en contacto con él para pedirle información. Se adjunta un...
	15. Después de recibir estos mensajes de texto, devolví la llamada a Rob a las 7:36 PM (CST). Hablamos durante aproximadamente diez minutos. Se adjunta un registro de llamadas redactado de mi factura telefónica.3F
	16. Durante la llamada, Rob me informó de que había hablado con Rodrigo varias veces ese día. Rob me dijo que Rodrigo estaba molesto por haber participado en la reunión de Teams y que le había dado instrucciones de no compartir ninguna información con...

	C. 809 Contrato
	17. En su Contestación de Demanda, México cuestiona cuándo recibí el Acta Circunstanciada del Contrato 809. Recibí este documento en septiembre de 2020.4F


