
r 

r 

AMPARO DIRECTO:*"'*** 

~ 7"\-..,.. IEDAD ANÓNIMA DE 
-e~~=~~ Y *POR CONDUCTO DE 

~~~~!!1-ÚL LÓPEZ GALLEGOS. 

J:.RJtD~~IENTE: · 
~~~~!:!!!!!:r'DEZ HERNÁNDEZ. 

SEGRETARIO: A NIO BANDALA RUIZ. 

corres ondieiite ,oel día siete ,de octubre -de 
- re~ iii 

dos mi dieciséis · 
. . 

RE L,.TAN0O 

Pt!ERO emanda de amparo. Por escrito 

presen do reta-01nmffl7 Correspondencia Común 

de los en el Estado , con sede en 

quince, ***Sociedad Anónima de Capital Variable y **por 

conduc de su apoderado Raúl López Gallegos, 
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2 AD. 2 4/2016. 

demandaron el amparo . y protección de la usticia 

Séptimo Circuito, 

hizo consistir en: 

"La sentencia deá. oi·11·~~nitilda dentro el 

toca civil *de f'~M~~~F=I~~ 

emitida por _el cer Tribun nitario el 

Séptimo encía en Xal a, 

Veracruz, la cuatU];tf;fifc:lWlll~~ltbrtT!lediante 11 ta 

de acuerdos pwblicada por la responsable, on 

fecha 15 de febrero d'6":: i@ Ha 

interesada. La quejosa 

perjuicio, el contenido d 

y señaló como terce 

y Producción. 

de . ercera 

vulneró en su 

de la 

ración 

Cabe señalar que en el auto de admi ión de 

ienes 

resultar terceros toda vez .__ __ 
dieran 

lo 

reclamado se hace consistir en el auto que des chó la 

demanda de origen , y por ende, ante la no admi ión de 
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. 'J. 
la mis a, no sé emplazó a persona alguna,· razón por la 

cual n 

la demanda de 

de 

Colegi 'd(?S.:. •m~:S=~ 

de los Tribunales 

el Séptimo Circuito,· con 

catorce de marzo dos mil 

previo 

de vei 

_,;;;::;;;;;:;;~::;., 

20/2015, la registró con 

dmitió a trámite por auto 

adscri · se ~~¡;~;i;~aiiicil>n que le compete (foja 32 

cte ·est xpediente). 
11 

Por diverso provefdo de nueve de junio de dos 

respect vo; 

CONSIDERANDO 
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PRIMERO. Competencia. E~te Primer ribunal 

Colegiado en Materia CPJ. ril=~l=cl:~~ 

fracción 11 , 34 y 170~ cCil.2t!::!l~!:;!:~' 

37, fracción 

relativo a · la determin 

la República Mexicana; 

territorial y especialización ~ 

de Circuito y de los Juzgados de Distrito. . fITill -• 

aro; y 

Poder 

mi trece, 

ero y limites 

divide 

e los Tri . unales 

SEGUNDO. Precisión del acto reclam 

quejosa reclama del 

Circuito, con reside ta ciudad, la .s 

emitida el doce de febrero del dos mil dieciséi , en el . 

toca civil ****. 

' .. 

•.J 

r 
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TERCERO. Certeza del acto reclamado. Es 

derto 

. : 

de las act o 

conce 

establ 

de Pr 

ampar 

resolu 

el qui 

surtió 

CUART · . 
-,i: 

fue pr 

us efectos e 

ivil *****a las que se les 

La demanda de 

iempo, toda vez que la 

ficó a la parte qÚejosa 

mil dieciséis ,. por ·10 que 

iguiente; en consecuencia, 

el pla o de quince., díás para la p'resentáción de la 

ciernan , a, a que se refiere el numeral 17, primer párrafo, 

en cita, excluyéndose los 

• tv~intisiete y veintiocho de febrero, 

por ser sábados y domingos; ello de conformidad con lo 

dispue to por los artículos 19 de la Ley de Amparo, 163 
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de la Ley Orgánica del Poder Judicial de ta Fed 

reclamada, en virtud . 

al presente expediente. 

por la parte recurrente 

ue -su 

ada y 

civil **-en el cual 

de 

egales 

de la misma 

9 a 18 del 

or repro , ucidos 

'' 
como si se insertaran ~ la let,ra,□es su transcri~ ión no 

es obligatoria y resulta innecesaria en tanto se tudien 

los magistrados in 

certificada de los mismos. 

ado a 

e este tribunal, copia 
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Lo anterior, acorde a la jurisprudencia 2ª/J. 

1, mayo de dos mil diez, 

de la de rubro: "CONCEPTOS 
, , 

DE VI ~ ri=i~;;;:;, ;:;:;;;~. PARA CUMPLIR CON LOS 

PRIN .IA Y EX~AUSTIVIDAD EN 

LAS S NTENCl~~~~t<O ES INNECFSARIA SU 

~ "":."":..-:--.... ---... -.... -..... -
RIPCI '~==~ ...... 
SEXT a'ntecedentes del toca -civil y ·uicio .d~ n mejor conocimiento del 

siguie es: 

■ 1. Por escrito presentado ante la Oficina de 

ocho 

za Rica, Veracruz, el día 

dos mil quince, y turnado al 

Décimo Primero de Distrito del Estado, con 

reside ia en la misma ciudad, el mismo día, * *Sociedad 
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8 AD. 2 4/2016. 

Anónima de Capital Variable y **por conducto de su 

apoderado Raúl López 

ordinaria civil de Pemex 

siguientes prestacioni§i 
ME 

"A) El pago a 

am:16 en la vía 

Producci n, las 

de $22' 000,00Q.mir:Q::l~!~~E'Fii~t;?>ZJ~ !!llfs millone e 

dólare.s america~0/100 U.S. ago mí o 

a que se obligó *kll!fi=ffl:::D.QJ 

concepto de tra~1~:it!l&11:I.CUtl1:U:;:::tll!§mos que no 

pudieron hacerse por responsabilidad directa de 

PEP.- B) El pago de gt;;;J;;'.a1:del cene~. to 

. anterior por el ~ mrndtm~~~"'

cantidqd descrit:. los 

la 

er 

calculados en 

pago de una 

e-"1l~!ha.ncia.- C) El 

de 

daños y perjuicios oca~ffl.il!rta 

por el incumplimiento"al::::aifJ.lifill¡sPf) el 

ahora demandad~o~. ~~~il!lr:1.1:ür- 1.1eberán 

cuantificados 'tomando 

consideración el monto d j daño patrimo 

infligido a mi mandante por no haberle p'agad el 

monto total del ~ trato 

directamente en 

una indemnizaci 

ocasionado a 

imílllDllllaiíiiílimili_, 
:El pago de 

) 

directa del incumplimientb al contrato por cau as 

directamente imputables al demandado, canti , ad 

J 
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deb~rá fijar su señoría en la sentencia.- E) Él 

p costas ~ue se originen_ por la 

itáción ~:-_:::.:-:.••JI' juicio.- · F) La 

valores descritos en 

l!!.lil.:~~;~~i~i hasta el momento de 

sentencia .definitiva 

~~~~~~~nte''.. 

c::~ = ~mmda en los hechos, 

r am!§:::ij:tm ébas que estimó pertinentes y de 

r 

para 1 

ce 1 

'1 1 • • 

dese ·1a d 

a-por 1 

medida que se requiera 

ser la vía correcta la 

·as768 a 777). 

*Sacie 

~~~~~_esa decisión , la actora ** 

~~¡na~F,e~ITT11 a Variable y *por conducto de 

su apo erado. Raúl Ló Gallegos, interpusieron recurso 

tocó conocer al Tercer Tribunal 

Unitari ~~=:::::~~~~~~:l:i con residencia en esta 

ciudad, radicándolo baj...,___ ca .civi l ***, el cual fue 

resuelt el rero de dos mil dieciséis, cuyos 

puntos esolutivos dicen: 

"PRIMERO. Se confirma el auto de nueve 
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10 . A.O. 2 · 4/2016. 

de diciembre de dos mi quince emitido por el 

fallo .- SEGUNDO. No ~:fii!ill:~~ --en costas en estg. ____ -1+-_~ _ ¡J 

considerando qu · 

En su oportunidad, archí 

asunto concluido". 
11 

Determinación la anterior que consti uye el 

acto reclamado en nstitucional. 

SEPTIMO. ~R~~~;&=i=:,;~tos de vi '. lación, 

resultan ineficaces, e • uida se explica. 

En principio, resulta inatendible el plante miento 

que se formula, en el sentido de que el juez de · istrito 

.._j 

J 
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11 A.O. 214/2016. 

:1 1 

la competencia• que tiene par~ conocer del 

, · porque del 

recia 

legislación común y el 

prin;ci 

diecio 

' LQ_.:ffltfMJilffl:uD:Ht~~ · actualiza, P,orque esos 

plante ~stitiB~k:§n· relación al a·cuerdo de 
. ! ' 

nueve de. dici'em r --
sen~en. ia. que 

mrl quince, que en primera 
' 

al determinar 

lo. que reclama es la 

apelac ón que se~i!'.Q:m!e.t:Bf'l""contra .de ese proveído. 

or, por su sentido jurídico 

la tesis sustentada pór e$te tribunal, de rubro y texto: 1 

■ ' ' 
"CONCEPTOS DE VIOLACIÓN INATENDIBLES 

A !RECTO. SON AQUELLOS 

RELACIÓN CON LA 

SE TENCIA DE PRl~t.»>""RADO, CUANDO EL 

O ES LA DE SEGUNDA 

etación sistemática y 

ional de los artículos 170, fracción I y 175, 

1 10a. Épo T.C.C., Gaceta S.J.F., Libro 26, enero de 2016, Tomo IV, pág. 2953, Vll.1o.C. J/2) . 
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.· A,D. 2 .4/2016. 

. . 
fracciones IV, primer párrafo y. VII, de ta Ley de 

Amparo, se :..C::=::~=ri!í.1i to 
directo lo 

constituya ~~~~~ ión emit da 

por el tribunal de g ~ 

::i:::n ::nc~::u~";S::::~dy:s :: 
pretendiendo ap~s 

desvirtuarlas. Ello !l!'!!!¡mJ;~Q~e~ perderse de 

tiene por objeto el análisis -entre otros actos de 

autoridad- de senten.4.!il:;::::;~~~~ 

que previamente se ha~~~~¡~~¡~~ 
contra as 

--procedentes en su co icua~:c::~~ ·tesitura, 

evidente que unciada· 

resolverse un recurso i,a::apata -·i.,r..¡ usti'tuye 

emitida en el 

implica que la 

apelada, dejó d&·~-~iE!~ 

nueva resolució~ ~~«.=fjrir 

la sente 

alzada, que constituye el acto rec_laniado, sie 

entonces contra esta última olución que de 

es 

al 

la 

de 

enderezarse los de violación en la 

indicada instan~~~:~~~~~~~~~~b por _: ta to 
resultar-1 inatendiBi~·=r~ 26HC~ de viol~ ón 

referentes al fallq...¡¡-•Lo.. dada la facultad el 

tribunal de. apel 

juicio proceda conforme a derecho, confir·m~n o, 

revocando o modificando la resolución del infe ior 

.._J 

._) 
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AD. 214/2016. 

s, de lb contrario, se .permitiría la introducción 

d uestion . . . . . ~gravios que fueron 

ri1 

que 

funda 

e perjuicio los derechos 

·y seguridad jurídica 

re~ponsable río analizó 

~:rr""''"tPI--D1h!no,rY1S1,,..0S,. que determinan la 

en el 

conoc r d 

presta 

no se 

civil conforme a· las 

* fmpliquen Óbligaci9nes 

deriva s de la interpr ción y alcances del contrato *"¡ 

Por ello, afirma, la litis del juicio natural se 

centró · ación de autoridad judicial 

contrat , e , -la quinta por la cual Pemex 

y Producción, se comprometió a erogar un 

presup esto mínimo del contrato, sin que la cumpliera, 
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14 ftD .. 2 4/201q. 

originando los daños que demandó como prest ciones 

Justicia 

impugna una resolución a 

contrato, sino prestac;ion
2
e~;~;;;;::i11_ 

11111:ai. 
competencia de un jue' ,."iiif,.~.~.~ .. ~='fí.,=~• 
Materia Civil. 

en Materia de Adquis icione ientos, 

Servicios de las. Actividades Sustantivas de 
11 

Productivo de · Petróleos Mexicanos Y· 

Subs.idiarios, que 

debe aplicarse la le 

tación 

ra l de 

ue no 

do en 

Civil Federal, lq cual pone de manifiesto la vía n que 

deben resolverse las controversias entre las parte , y por 

1 • 
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15 AD. 214/2016. 
1. 

. !· . 
• 1 • 

tanto, ue ,la compet~ncia se surte a favor del Juez de 
1 . . : . 1: . 

Distrit 

Los m indicados resultan 

inopé nte 

agravi 

én el 

acuerd 

primer 

• 1 

rque · de la lectura ·de los 

veintinueve a cincuenta 

.. de dos mil quince, que en 

instandi;a~i..;.!!'.':;.,if~:;~:;~-:;=~~-;;:.'!=.=~a demanda al determinar ..._, 
que la recurrente, aquí 

ópicos ante el tribunal 

de agravios (que la 

apelarit os de violación", sostuvo: 

En el prim:e¡ ·_segundo y tercero; pla.nteó ia 

incorre ta interpretación y aplicación de la fracción 

Federal y Administrativa, en 

53, fraéciones I y Vt , de la 

Ley Or ánica del Poder Judicial de la Federación, para 

determi ar la competencia en el conocimiento de un 
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j~icio en el . que se ejercen acciones con mo ivo- .de 

ejercitó una acción 

además de que 

algún tema de 

contractual 

objeto de 

Mientras que en e .__ 

con el 

falta de aplicación de 1 -
Federal del Procedimiento 

y 2° de la Ley 

Asimismo, en 

• I 

DE ORDEN PÚBLICO Y POR EL- RÉGIMEN EXOR ·. a 
DEL DERECHO CIVIL A QUE ESTAN 'SUJETOS". 

ADMINISTRATIVO Y 

DIFERENCIAS". 
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17 A.O. 214/201 6. 

::= En el $éptirno. agravio; sostuvo la · indebida 
1' ' . ·¡ ' 

apliéa ión.de la~~~,:il@p: "CONTRATOS DE OBRA 
r' ' 

JUSTI 

FEDE 

PAR 

RIBUNAL FEDERAL DE 

~ ::::±:~ ~!J~ 1 STRA T IVA RESO L:VE R 

ÓN Y CUMPLIMIENTO, 

~~~~~dl~TI Df.DES FEDERATIVAS 

A RECURSOS 

planteó la indebida 

TOS ADMINISTRATIVOS 

ARTÍ_CULO 40, PRIMER 

QUISICIONES Y OBRAS 

~ ta~~g'1· EL ARTÍCULO SEGUNDO 

i,c;;:::.1:C:.· ::t"';J::Ai' . DE ADQUISICIONES, 

VICIOS DEL SECTOR 

o,· PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 

EL 4 DE ENERO DE 2000) , QUE 

DEPENDENCIAS Y ENTIDADES .___--__ --____ --
~ ;;;;::;;;;i¡:;;;;;::::;;;a....-i IOLA LA GARANTIA DE 

-:;..-:;.~-;;,-:;¡i'N STRACIÓN DE JUSTI CIA". 

Finalmente, en el noveno agravio ; refirió la 

falta d fundamentación y motivación en el auto 

R-0089-SPA



18 AD. 2 4/2016. 

combatido, ~I no señala~ algún d.isp~_sitivo lega o Ley 

dispositivos legales exa 

MM 
intentada. 

ti S 5 

interpretación de los 

Administrativas de C 

Actividades Sustantivas 

Petróleos Mexicanos y 

~isten 

1 caso 

la vía 

do, lo 

s que 

Dispo iciones 

1 

Mate ia de 

. ' . 1 • 

Produc iv.o de 

en 

cuanto establece que todas ªJillas controver 

surjan del cumplimiento de un contrato, debe a licarse 

Í · 1 

Por responsable tuvo 

oportunidad de considerar y dirimir en el rec. rso de 
. •, 

apelación las cuestiones argumentadas en los co ceptos 

' 1 

J 
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de vi' lación, ello obedeció a que . se trata de· temas 
[ 1· : 

ajeno a .los agr ~-~~~~~s términos expuestos; por 
1'' . ' ' 

lo cua esas manae1ua 

legali<;lad de .la resolución 

a los 

en coh r.a de la qu :.,,.,.~....._...: 
.·--.: 

1olació_n manifiesta de ,la .ley 

ensa~ ·que diera lugar a la que 1~ hubi: de 

ia de-la 

Supre. 

siguién' e:: 

. ' ' 

queja. 

a Nación, de rubro y :texto 

·• "CONCEPTOS DE VIOLACIÓN 

IN 

EN 

AP 

IENEN ESTA CALIDAD SI SE 

ES NO ADUCIDAS 

-w:.~-EL RECURSO DE 

SE DEJÓ SIN DEFENSA AL 

AP n a los principios 

dis ositivo, de igualdad de las partes y de 

ruencia que rigen en el proceso civil, y en 

R-0089-SPA



.AD. 2 412016. 

virtud de que el objetivo del recurso de apela ón 

es que el tribunal de se 
~ ------'"'"'='11 

la sentencia recurrida 

propuestos 

que aquél 

agravios en ben~~~~;:;::~;;;~~~:::~~~ 

ellos 

el a 

convalidada, con _u¡-1!~5;.J!-Lff;a~~~ 

derecho a impug ~::s;;:::;:::::=::;.;!:=:::::::::::J 

so 

QS 

í que si en 

metida 

el 

la preclusión, por lo cual la parte quejosa e el· 

juicio de amparo di 

una irregularidad cons on 

anterioridad . Sin ~ OG.l~~~~:erior que on 
r;¡¡¡¡¡p . 1 

el artículo 76 Bis ae I paro se ·h ya 

~~~ ~Wl'llil" de la q 

deficiente al especifi~~ ~=liitffljfe 

opera, pues el 

rigiéndose por reto · dere ho 

contenido en el a1~,.~~~~Fi3i~a Ley, y' nd es 

un instrumento de revisión de las senten 

de primera instancia im,Qnables medi te 

algún · recurso or ef ' que pue an 

ser modificadas,,1iu~:acma&::ss:i:Smlificadas, en 

la 

Ley de Amparo. PaciOlfaiia..falta de ·expres•ió de 

agravios • imputa · actualiz el 

supuesto de la fracción VI del indicado artículo. ·76 
Bis; que permite a los tribunales federales s· 
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' ,. 

< · la • éfi~ier,:cia d~, los co'hceptos de violación de ·1a 
• 1 • 1 • • 

<. . d.~ 
1 
:a11:d~; ·incli,Jsive en la materia_ civil , exce;pto 

cu ndo se -<=-·rt ~~.,. ·ntra el .quejoso o el 

p 0iar, 
m fíe · 

a bid o · una violación 

E= ...:.:bJ ~!:.r:::.:t. -::;.~~t:.;:.-:j ~ !i.'!'!!I,,,,,_ · lo haya dejado sin 

Jiw,;e;:;!! ..;a-r;íi~ .:;¡; :~-::::.-:ii'-::.~!:.';;i.j~. e ideas, se . con el Úye 

Clt.J d~ erahtes los· c'onceptos 

de: vio:(~ , ieren a cuestiones no 

AS:!.f:;;;;iam;a~g~r;?a~v'ios del recurso. de 

er .re.currante no existió una i,¿__:;;;:::;;;,ai:.:::;....;:;;;:::ama .. ' . . 

i: vio ación. manifiesta de .la ley que lo hubiere 

,¡<: dej 'do Siri ñ4S:~~~;w;;~ .. ué volúntariamente o 
' 

;> : po :ne~ligénc, los agravios réiativos, 

, .. :e.u a ·dr~ s ribufble a la .. autoridad 
I• . ) 

.. : <•re ons'iíbie ció ia sentencia de 

tia; de manera que es 

~~-l!fffll'fa:;t::J los '. conceptos de 

mpar9 por estimarse 

:qu ·la "s'@l~~~$ge~-r~ésolvió: la apelación es 

: .. ,:vi·o atori o_ re :uná ·cu·estión ·que. d~ 

· •ofi' ió ·no pbdía •·analizar la ·aµtoridad res'poh·s·able, 

an la ausencia dJ:Jgrav.ios". 

conten do 

de disenso, la quejosa 

ada vulnera en su perjuicio 

la · tutela jurisdiccional, 

Tribun I Unitario responsable no analizó correctamente 
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los elementos que determinan la competenc a que 

juicio ordinario civibaJn 

demandó .. 

Lo anterior, e 

con 

Administrativa . (lo 

administrativa procede para --. 
resolución · administrativá 

tmll 

autoridad. 

cumplimiento de obligac 

quinta del contrato **aunque ' 

s que 

e una 

por la 

' ' 

áusula 

• 1 ' 

contrato administrativo, el juez competente para 
mi 

conocer del juicio es uno en materia civil confor e a la 
1 

dispos cienes 

que lo rigen . 
§} 

Señala, qu 53 de la Ley O gánica 

transcribe) , recoge el principio de "vis atractiva", ue se 

I• • 1 • 

_j 

R-0089-SPA



23 AD .. 21412016. 
r , 

!'. 

traduc .e1J lá :facultad oto.rgada a los jueces. de distrito 
i f ; l i •• • 1 t . • ! , f 

: · 

no 

I •' ,i ~ 

conoc: 

Admin stra · 

.. d~: procesos .federales que 

· los . j ueces . de· distrito 

erias; · -

:éU)i~::.:;lftl1n11..:· · · la · competencia . P,ara 
: : •• 1 

das del .contrato cel.ebrado 

. 1cular : con . un ente de la 

, corresponde a ·un juez de 

Oistrjt ·. en• mat~·i· :.§l!ttidifb. tanto qué el asunto no 

encu a .en ni 
' ' --.. 

gánica ··-
~~m::!~~· 1p~tesis :establecidas· en la 

lüsivc;1 de los juzgados de 

~ g:::¡afflifitfflffll~tiva · ni' de los juzgados 

aU.mitario omitió análizar 

en for a puntual y' exhaustiva · 1os elementos atinentes a: 
. ' 111 '' 

a) Las prestaciones reclamadas; b) Los hechós narrados; 

que se apo~
1
fn~ÚÍi~ncf~ue no realizó el análisis 

tencia del juez de Distrito, pues 

como e trata de un reclamo de pago considerado dentro 

de · la obligaciones de dar, en concordancia a la 
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legislación común y el pripcipio "vis le 

por ser el competente. . : 

Los motiVQ!:P8d!!f!!:!Elibfd~ltan inop 

consistentes en : 

a). La litis de 

conflicto competencial la --. 
determinación atinen\¡:I Rr::r}~~~~~!;~~rocesal de la vía. 

a incong L;Jente, 

usticia 
: , : 

Fiscal y Admin istrativa, 1 · Ley Fed ral de 
._) 

Procedimiento Contencioso Administrativo, los 
.ti ' ,: 

interpretó de manera indebida para-fundar su res lución, 

interpretados por el fti~íf ~~1~n, y ·men s aún 

fundamentaron el au 
• • • 1 

Además, ello no resultaba necesario da 

dichos numerales hacían referencia . a los 
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25 AD. 214/2016. 
¡' 

,' 

~ • . 1 'I 1 '. . 

c:ompetericiá del.· Tribunal _Federal ' de Justicla 

Fiséál no fue motivo de analisJs 

juez ·:Pri -~ ,__, ue ... lo .que ·anali.zó, fue la 

procé enci~ l~~¡~j~~;~-;civ.il elegidq1 ·por el actor.· ·. 

'·: > ~.. . . .. m:•.· - : •;:·•:-"::::::: citó el apela~te, en que 
·,, .¡. ! 

" 

iá• del juez ·de . Distri.to 

s (104 de la ·constitución 

Mexicanos y S3 de la Ley 

Orgáni a : del de .la. Fede·ración), no 
' ' 1 ' 

result ban aplic~a~. !!~~il~t;-Jos·fines pretendidos, en . . I ......._ •-:;; 
.. :~ 

. -~irt~~. : ·der· ~ e Jif:!f.::...;:='tfJfm nes . :reclam~das en su 

a, ·tenía c~a con el Cl;nnplimiento 
¡ .. 

~ ~ F='11fflP.: pública de ,. naturaleza 
' ' ' 

admin strc1tiva, esEQ.;$1~ P.JSe trataba de acciones de 

ieran ser ari~lizadas en 

la vía rdh,aria-civil; sino ·resuertas · con base eri las ' . 11 ' ' . 
dispo administrativas que sirvieron de 

funda 

de demanda, los hechos 

ntos que ofreció como prueba, se 

advertí que la prestación principal que reclamó la actora 

deriva a del contrato de obra número **que celebró con * 
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y **cuyo objeto .es la realización de "Trabajos lnt grales 

(Paquete /) ", en el que 

concepto de trabajos --
di_recta de lá citada Plm~lt&l~...!::¡¡¡¡;11111111111 

n, por 

e) Los preceptos~Siiti:;;§Mi~e se fund mentó 

los arábigos 3, fracción• 1 y Regla ntaria 

del artículo 27 Constituci~~~~ tróleo, 

de 111 , 51 , 5 y 56 

de su Reglamento, en relaci◊-con el 42, frac ión 111 

de la Ley de Obras Públicas y Servicios Relaci nades 

co~ las mismas, 39 · O 41 . 46 de las disposiciones 

administrativas de - ~8htfáttídío~ mater de 
1 ' 

adquisiciones, arre obras y servic os de 

las actividades sustantivas de carácter produc vo de 

Petróleos Mexicanos y Organismos · Subsidia íos; y 
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27 AD. 214/2016. 

i ' 

1. • ) -; 

capítu o X del artículo 1016 numeral 2, inciso .e) del 
1 · , 

iratact 
! . ; ' ! 

civil , 
·í 1 

1 

pudier 

citada 

contra 

admini 

son a 

admini 

f) . 

téir 

1: . 

paraes 

!amada era ajena a la 

a por concepto de trabajos 

.,;.ti-=:.•::■::¡a¡¡: .~¡¡¡
1111
m

1111
1.r de • la demandante, no 

sponsabilidad directa la 

que derivaba del 

que 

entre a~ora y 

·a lo alegado por lá 

se 

trativa. 

consideraba · de naturalez·a 

11 

ntre un órgano de la 

a del Estado y un particular u 

público, cuyo objeto és satisfacer de 

manera d irecta e inmediata un fin de interés público; 
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de esta forma, sin desconocer que un :org~nismo público 

para determinar 

cor:no administrativa no bai!§ q~_ :~;;~~~t~ 
parte _en su calidad de po~~mt•tcu~i~ 

estimar.se que el· contrato i;H::§t!it:!¡j~~~ inistrati o debe --. 
tomarse en cuer,ta rar el 

celebrado entre un Orga 

mediante adjudicación d 

y Parti ulares, 

.Allllt--• 

administrativas -según se . advertía del 
I! 

o en el 
' . 
' . 

"DECLARACIONES" del contrato-; su objeto ra de 

a Pozos Terrestres Mf-i;f-,wf}Rlñ ~", y c~n 

recursos federales · - · Público Deseen 

de la Administraé~ón Pública Federal-; por ende, ontrario 

a lo argumentado por los recurrentes el contrato ase de 

j ,. ' 
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.29 A.O. 214/2016. 
: i 

I' 

la ~c~ ón era :un contrato de ·obra pública de naturaleza ,, .; . . ., ,• . • . • 1 . 

adrr,ini trativa. · 

los 

deter 

el ~as94~B9.IEtifc.llílS prestacio.nes no eran 
11 

_autó ~~._!¡ i~i~~~==~:;::~::;~:;;;a~n relación directa con el 

contr basal en disposic,iones 
. .. 

por el 

confl ict 

a quejosa no rebate, pues 

etencia; sin impugnar la 

de las conclusiones que sustentaron la 

a recl_amada, en las que incluso, se le hizo notar 

sable ~ue no se trataba de una 

. ecial, lo relativo a: 

1) apelación no la constituía un 

compet'encial entre tribunales, sino la 

determi ación atinente al presupuesto procesal de la vía; 
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2) Los artículos 14, fracción VII , de la Ley Orgá ica del 

de la Ley Federal de 

Administrativo, no f~on 

prestaciones reclamadas e 

pública 

trataba de acciones de na 

la acción reclamada era 

ncioso 

de 

1 . t, 

civil, pa que la 

prestación principal consistía en demandar de * el pago . .m . - . . 
mínimo de la cantidad de veintidós millones de dólares 

que le otorgaría por ==_. de trabajos a ej cutar y 
. . . 

que, a decir de la ~ .. ~ie·r:~~ · r !izarse 
•. l 

por responsabil ida la citada 

prestación que _derivaba ·del contrato de . obrá pública 
. ! . 1 

**celebrado entre actora y demandada, que contr rio a lo 
1, . ' 1 

1 1 

1 ' • 

_j 
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·¡ 1.1' 

.aleg.á o por la ··recurrente; sé consid~raba de natÚráleza 

tenía 

' 1 ' 

·-~ · Servicios Petroleros, se 

-t!tt~1t:;:~1!J;:;!::;;:?:¡~ naturaleza administrativa; 

arácter · económicas. que . . 

regula o e. UllliQ:~:e«l~i::iil~~rácter administrativas . 
• . : 111 ! 1 

Por , lo ~~~!WiciÍQUen firmes rig iendo el 

sentid c:f~i ;:fallo, a · e un amparo en materia civil 
.. :.~ 

en el _q .. ~: ~~stul~;:~;:z:f~o.nceptos de violaci9n es de 
1 •• 

estriéto dereqho _10s0 el d_eudor alimentario ----
y no re ult~ proc~effl~Rm,~ncia de la queja, de ahí la 

inoper. 

En relaci erancia de los conceptos 

de vrol ción, se cita la ·urisprudencia de este Tribunal 

11 - .:..;:_=_=:_':...---_-____ DE VIOLACIÓN 

fiéfittlcf:i¡= t:A::-J EY DE AMPARO 

n::::4'11'éL 3 DE ABRIL DE 

201 , ...______. LA MISMA TÉCNICA DE 

AN LISIS DE LA CONSTITUCIONALIDAD DEL 

AC O RECLAMADO QUE LA LEGISLACIÓN 

AB OGADA. De la interpretación sistemática y 
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funcional de los artículos 74, fracción JI , 76, 9, 

108, fracción VIII y 175, fracción VII 

Amparo, en su texto 

reitera la misma t,b,<i_,.....,., 

dvierte ue 

.::--~lisis de la 

idi~:!i,'í::.':;. '::Jljf!:.=~:~!!,l constitucionalidaq::51,el _ ey 

anteri_or, conforn:::~,.:::..::~~~ exa~en ~e 

efectua con bas~- . de v1olao on 

planteados, exc _.:;;~¡m;~~~ sos en j ue 

procede suplir 1 ~~~~ vistos po el 

artículo 79 L.!:::;;:c=:!f_z:~:::::a En 

consecuencia, los con·ceptos de violación 'de ·en · 

estar dirigidos a contr; . era efic~ y 

directa todas las con·~s~~~~~ que 1 .se 

sustenta el acto ~ ni'MUlli#.:!;:Eii!¡it[J!f'ados, er si 

no las atacan o ~ ~;;;;;;;:;;:;;;:::;::;::::~ir· u'na o :~ás 

or sí sola 

sentido, =ª-=s--=-cl=a.,_,ro=---=~~~7 c::~;.......:"'--'-'J=1t~ 
uede abordar el tudI0 ofi · ioso · de · las 

consideraciones ~ im - 1.1 'nadas · lo ué: ~ ae 
~,3::J, 

como consecueocia-r ~ stas ermanbz an 

intocadas continúen ri iendo el sentidt) l ·de 

dicho acto; de donde resulta , precisame·nte lo 

inoperante de lo once de violadón. C ! o 

también ocurre e bmmroviert~ as 

consideraciones rt1-qtl"e- se ~ 

reclamada, per las' · circunst~~ ias 

particulares del Wil§§ldf!ilti::::tllik:limpedim' i nto 
técnico que imposibilita su 

1 ' • ' ••• 

sucede, por ejemplo, cuando se: ·relaC'ionatí' on 
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1 I , 

f ; 

. · un aspectp -sobre el que ya existe· cosa juzgada, 

:a. v·irt~d •: de . ·de amparo . ·a11terior; 

int odliceh e dosas que no fueron 

pi teadas d' re:~p·onsaqle en la 
1 

del n en el recurso que 

ori inó aclamado; o se basan Fcñeim~~~~~~~~g~~ 
en •e;:~~~~==:::r~:Sídicos; · ·entre otros 

c~so por 

r . . 
~~~~~~!:!!:!:!:5rio_r; soin ina~endibles los 

(itµe o,ita 1 ~:!.=':~=f~· ª. apoyar. ·sus argumentos, 

porqi.t :~1 : h~be ces, el mismo resultado 

deben tener las .,.,-,:•:i.tn1fel~ ' ·· :·,·- tesis, pues, ello \mpide 
1 . • . 

aborda sy ;ariáli .. , 

Vlll.1 o. 

Tribun 

Décim · Región, que·s1:5omparte, del rubro .y texto: 

"CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. SU 

CA CIÓN INOPERANTES O 

IN E l!~';!:.:-:!::.~:=.=.':.'!:.~~ ABORDAR EL 

A I DE -..~RISPRUDENCIAS Y 

T S INVOCADAS PARA 

SU TE NDO DE LOS 

, AR · UMENTOS QUE EN ELLOS SE PLANTEA. 

2 10a Época T.C.C., Gaceta S.J.F.; Libro 25, dk:lembre de 2015; Tomo 11, pág.11086 VII 1o.C. J/1 . 
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.Oel análisis a la . ejecutoria relativa . a la 

contradicción de . tesis 14/2008-PL de la ue 

derivó la jurispruden""l·L.-~-·~ :::::::7 2008 . de la 

Segunda .Sala de la de Just cía 

de la Nación, pu~ade:, ;;:.~ -:::.~ =!!=:;: ::2:;:;~:::~::1119;1 

de la Federació~;:::;:~~;e;~~:;:;::;;:::;;;~;::::¡~~~ ena Ép · 

Tomo XXVIII , 08, pá 

262, de rubr A O E 

JURISPRUDEN EN . LA 

DEMANDA DE ORRESPONDE AL 

ÓRGANO JURISDICCIONAL PRONUNCIA SE 

EN TORNO A ILIDAD O 

INAPLICABILIDAD A~ ::;lS!l!!::~ 

INDEPENDIENT~ 

ONCRE ¡ O, 

~~~~:A.QUEJ' 
1
sA 

ESGRIMA O N~ L~;:;::;::::;z;;::;~q 

RESPECTO.", se advreQ~tll ttCDO igación ue 

se · impohe al órgano ~~J~ú§;;fa\P e ·tu1~d · y 

motivar la aplicación 

aisladas y de jufflit;ma¡diafi~!df~~ na 

demanda de 

específico de que el tema.-PJan'teado· en el a~, 

haya sido efectivamente ab&rdado por el ·trib nál 

constitudonal; · que el tribunal ·se 

prónurlcie sob~e ~-•~c:nmWDJt 
la_s razones por rio 

' . 
señalado o se ap , , ues· en atención• la 

t • 1 1 : '. : 

causa de pedir s . is aislad s· y 
1 ' , · 

de .jurisprudencia invocádas 'constituyen ' o ón 

parte de los argumentbs de ' ia 
10

dem1anda de 

,. 
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35 ·· AD. 214/2016. 

' : ,¡' 
' ' 

: .. 

~r.o con¡1O ~nceptos de · V¡io~ación; de ~h.í 

~~.;..........__...._ctualiza; únicamente, 

s en e,las son motivo 

,.__...,,.·urisdicQional, en cuyo 
...;::;=::::;::.;"" 

li:!:!!:!;::!,!l!!::::í!!:t~~ · deberá resolver si, el . 

tTJ-rc;=7~~~~~~;~g~~ nqe robustecer con 
• 1 

'i=::~~:::!:;~~~5 ndado o' infundado, 

cr;;t=,;;;~icii:i'net, del quejoso. Sin 

,_\,,-1,.dfüta'.8_•;;;:;a::;u~na div~rsa cuestión que. 

la 

un 

en 

cados 

iente 

las· · cuestionés efectivamente. 

GOnceptos de violación, así 

de jürisprudencia 
~-;.-::.-;;;;:=~~.=i 

que tales ' argumentos 
. . . 

pe3~~:::2::lJ'ltatendibles; por causa 
:::::;:::;.;;:.~;::---

. dado que él · objeto 

s tesis aisladas o 

mes=g~~Pstecer su . argumento 

sino, 

técnica 

. o, no sóto· no resulta 

y desestimación 

de los .criterios . 

incluso, demostraría una 

n .el estudio, pues los 

y argumentos de fondo 

que set_¡iamai~ :te.rlltlllltrar con la aplicación 

de os crrtertos tnvo~ resultan inatendibles, 

pre isamedA:ior existir una cuestión diversa al 

~~~i.!Slfi!!!cDUmentos se plantea, 

que resulta suficiente para sustentar el sentido 

del allo constitucional; de .ahí que no proceda 
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realizar pronunciamiento -sobre .la aplica 

aisladas invocadas en 

Finalmente, deb 

Consecuen~ 

consideraciones, al resu 

de violación en estudio, 

solicitados. 

e . a la Ley de 

de 

ederal 

Por lo expuesto y fund · , se resuelve: 
l 

ÚNICO. La sticia de PARA 

NI PROTEGE a *S 

VARIABLE Y ***por cond~éto 

Tribunal Unitario del Séptimo Circuito, con resid nciá en 
~ . ' . ' 

3 Visible en la página 3552, libro 111 , diciembre de 2011, Tomo 5, del Semanario udicial de la 
Federación y su Gaceta, Décima Época. 

• .. 1 1 
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37 A.O'. 214/2016. 

esta ci ·dad; consj~te:n·te :en · la sentenda dictada el doce 
• 1 . ; :: 1 

de feb' ero. de ·do . en los autos del toca ·civíl 

** 

1 ' 

·ejec;ut . 

las an 
1. 

Materi 

votos : 
1 

Castel 

y, Sal 

firman 

N~ qt=!:!i?~IE~:::!:!!fStimonio· de la presente 
! . ¡ • • J ,, : • •' • 
N!W! t wne ±M@ 

. tpciones 
"-:i. 

Civil 

en 

ll-il~•m:r.ta..su lugar de óri~e~ y, previas 

adlm~~~~· v·1 tes, -en su ·oportunidad, 

• 1 ~-itffi~~-cüito, · por unanimidad de 

~~~;;:~i~~1strados : Alfredo Sanchez ..,,,,. ¡ . 

fJlJ;~¡=~~f¡nte Gerardo Ochoa Cantú, 

ndez . (pone·nte) ; quienes 
' 1 

• . áutoriz esidente: Alfredo Sánchez 

te ·G_era.rdo Ochoa Cantú .

Magist do ·Ponente: Salvador Hernández Hernández.-
1! 

Secret rio de Acuerdos: Carlos Núñez Acosta.- Rúbricas. 

conduc o de su ap'Oderado Raúl López Gallegos 

contra os actos que reclama del Tercer Tribunal 
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Unitario del Sépti:mo Cir(?uito, con resi_denci~ r:i esta 

2016, dictada dentro del to 

para los fines legaleSáQrr 

...... 
SECRE 

1/2016; se expide 

1 
iTRIBUNAL 

... --"iffRi ~ 
SHH/ABR/dgm. 

MAGISTRA E 

: ;¡ 

ALFREDO SÁNCHEZ CASTELÁN 

11 

CLEMENT OCHOA CA.NT 

MAGISTRADO PONENTE 

't, ' 

J· 

R-0089-SPA



• 1 1 
• A.O. 214/2016. 

¡· . ;¡ :_ ··• ·. 

·. · . 

SE ACUERDOS 

ACOSTA 

Es a OJa .corr.espon e .. al juicio de amparo di.recto 
**prom iVido por ***S<:>ci~dad An6)1ima de Capital. Variable y ** 
**por- e dueto de . _úl López Gallegos, en er que 

se neg . el ámp~ro ~~:~i!~~=-~3 

:--e:=> 
Cotejó: · 

Lic. Ruíz. 

11 

MV :> 
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El licenciado(a) Antonio Banda tar y ce ifico que en términos 
de lo previsto en los artículos --rn:nás cond centes en lo relativo 
de la Ley Federal de Tra so a la Información Pública 
Gubernamental, en es~rsi, e la info mación considerada 

legalmente como rese~~~~~~~~~!:fncua'dra en el ordenamiento 
mencionado. Conste. 

-.. :::6/ii+w+::Ji· . · 
~1:w11•w 

:: 
Ea 

iiiWWWM¾MMH.J 
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