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: En quince de octubre de dos mil quince, la
secretaria licenciada Alma Leticia Canseco
AL OF LA FEDERAODN Garcia, da cuenta al Juez Decimoprimero de
Distrito en el Estado de Veracruz, con la

certificacion secretarial que antecede, el escrito

ON: CIviL original de demanda con anexos consistentes
en: 1. Copia certificada de escritura publica mil

L ochocientos tres, de dieciocho de septiembre de

ro: Jocrspois  dos mil quince, pasado ante la fe del Notario
Puablico Numero Doce de la ciudad de Monterrey,

Nuevo lLedn; 2. Copia certificada de escritura

plblica clieciséis mil seiscientos sesenja y nueve,

de siete de agosto de dos mil nueve, pasado ante

la fe del notario publico nimero ochepta y tres de

; 3. Copia

certificada de escritura publica nueve /mil doscientos
2 cincuenta y cinco, de veinte de febrero de dos mil
O\ dos, pasado ante la fe del notario piblico nimero
% once de la ciudad Tampico Madero, Tamaulipas; 4.
Péliza de fianza de veintisiete de gnero de dos mil
doce; 5. Péliza de fianza de catorce de febrero de
dos mil catorce; 6. Pdliza de fianza de seis de
marzo de dos mil catorce; ¥. Convenio de
veintiocho de febrero de dos mi%;catorce; 8. Oficio

075-2014; 9. Convenio de cinco de junio de dos mil
catorce; 10. Oficio 0394/214; 11. Acta de entrega
de diecinueve de diciembre de dps mil catorce; 12.
Copia certificada del acta de finiquito de diez de
febrero de dos mil quince; 13. Copia certificada del
oficio 227-21000-21600-2154-2013 de veinticinco
de julio de dos mil trece; 14. Copia certificada del
oficio de 227-21000-21600-3676-2013 de veintiséis
de diciembre de dos mil trece; 15. Copia certificada
del aviso de terminacioén de trabajos del contrato
424042803, de doce de noviembre de dos mil
catorce; 16. Copia certificada del escrito de
veintisiete de enero de dos mil quince; 17. Copia
certificaca del reporte consecutivo de actividades
de dos de septiembre de dos mil quince, del POZO
SOLEDAD NORTE 252 VER. 18. Copia certificada
del reporte consecutivo de actividades de dos de
septiembre de dos mil quince; del POZO
PRESIDENTE ALEMAN 1695 DOR. 19. Copia
certificaca del reporte consecutivo de actividades



de dos de septiembre de dos mil quince, del POZO
COAECHACA 128 DIR. 20. Copia certificada del
reporte consecutivo de actividades de dos de
septiembre de dos mil quince del POZO TAJIN 638
VER. 21. Copia certificada del reporte consecutivo
de actividades de dos de septiembre de dos mil
quince, del POZO FURBERO 1505 DIR. 22. Copia
certificada del reporte consecutivo de actividades
de dos de septiembre de dos mil quince, del POZO
EQ. INACTIVO 854 VER. 23. Copia certificada del
contenido de la nota de doce de noviembre de dos
mil trece; 24. Copia certificada del oficio BISELL-
MWS-54-2013 de once de noviembre de dos mil
trece; 25. Copia certificada del oficio BISELL-
MWS-56-2013 de catorce de noviembre de dos mil
trece; 26. Copia certificada del oficio 227-21000-
21600-3331-2013 de diecinueve de noviembre de
dos mil trece; 27. Copia certificada del oficio
BISELL-MWS-022-2014 de dieciocho de diciembre
de dos mil catorce; 28. Copia certificada del oficio
BISELL-MWS-023-2014 de veintidés de diciembre
de dos mil catorce; 29. Copia certificada de la
péliza de fianza 88231310 00000 0000 de tres de
marzo de dos mil quince; 30. Copia certificada del
oficio GSAPRN-GMSCP-RCGSAP-0441-2015 de
tres de marzo de dos mil catorce; 31. Copia
certificada del oficio GSAPRN-GMSCP-RCGSAP-
0555-2015 de seis de marzo de dos mil catorce;
32. Copia certificada del clausulado del contrato
424042803; asi como con una copia simple del
escrito de demanda con sus anexos, registrados en
la Oficialia de Partes de este Juzgado con el
nimero 16545. Conste.

Poza Rica de Hidalgo, Verac
de octubre de dos mil quince.

Visto; agréguese el escrito de cuenta signado
por RAUL LOPEZ GALLEGOS, en su caracter de

quince

Li il YN D
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apoderado legal de las empresas BISELL

CONSTRUCCIONES e INGENIERIA, Sociedad
Anénima de Capital Variable y MWS
MANAGEMENT INC, personalidad que acredita al
tenor de los instrumentos notariales mil ochocientos
tres, de dieciocho de septiembre de dos mil quince,
pasado ante la fe del Notario Publico Nimero Doce
de la ciudad de Monterrey, Nuevo Leon, y dieciséis
mil seiscientos sesenta y nueve, de sie de agosto
de dos mil nueve, pasado ante la f¢ del notario
plblico nimero ochenta y tres joe la ciudad
Tampico Madero, Tamaulipas; poy el que viene a
promover juicio ordinario /civil, formese
expediente y registrese en el libfo tres de asuntos
civiles y administrativos con el mero 75/2015.

En principio, debe establecerse que, por regla
general las normas procesal spn de orden publico
y no pueden alterarse, modi "0 renunciarse ni
aun por consentimiento de las partes en el juicio, al
otorgarles de manera eral el caracter de
imperativas, obligando a las \partes y a los érganos
jurisdiccionales a estarse a Ip dispuesto en ellas y
prohibirles alterarlas, modificarlas Q renunciarlas;
posturaqugseqorrobora tenor de lo dispuesto en
el articulo 86. del Cédigo |le Federal, de aplicacién
supletoria, que consagra los principios de
imperatividad plena y total, y de irrenunciabilidad de
la ley, estableciendo que la voluntad de los



particulares no puede eximir de la observancia de
ella, ni alterar o modificar las normas, salvo que se
trate de la renuncia de derechos privados que no
afecten directamente el interés pulblico y no
perjudique derechos de terceros.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada
sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, visible en la pagina 304 del
Semanario Judicial de la Federacién V, Segunda
Parte-1, enero a junio de 1990. Materia(s): Civil.
Octava Epoca, de rubro y contenido:

“NORMAS PROCESALES. NO PUEDEN
DEJAR DE OBSERVARSE POR RAZONES
DE EQUIDAD. (LEGISLACION DEL ESTADO
DE PUEBLA). Las normas procesales por ser
de orden publico son irrenunciables, por lo que
es juridicamente incorrecta la determinacion
contenida en una sentencia, en el sentido de
que por razones de equidad, tales normas

pueden dejar de acatarse.”

Sobre este contexto, el articulo 17, de la Carta
Magna contempla la garantia de acceso a la justicia o
a la tutela jurisdiccional, pero esa garantia no es
absoluta ni irrestricta a favor del gobernado, porque
el Constituyente otorgé a los érganos legislativos el
poder de establecer los términos y plazos en los que
la funcién jurisdiccional se debe realizar, ello no sélo
implica las temporalidades en que se debe hacer la
solicitud de jurisdiccion, sino que incluye ademas,
todas las formalidades, requisitos y mecanismos que
el legislador previ6 para cada clase de procedimiento.



Al respecto, es aplicable la jurisprudencia P.AJ.

113/2001, sustentada por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de Ia Nacion, pagina 5 del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: X!V, septiembre de 2001. Novena Epoca, de

rubro y texto:

“JUSTICIA, ACCESO A LA. POTESTAD
QUE SE OTORGA AL LEGIS DOR EN grl;

, PARA FIJAR

LOS PLAZOS Y TERMINOS/ CONFORME A
LOS CUALES AQUELLA S ADMINISTRARA
NO ES ILIMITADA, POR/ LO QUE LOS
PRESUPUESTOS O REQUISITOS LEGALES
QUE SE ESTABLEZCAN/PARA OBTENER
ANTE UN TRIBUNAL UNA RESOLUCION
SOBRE EL FONDO DE LO PEDIDO DEBEN
ENCONTRAR " JUSTIFICACION
CONSTITUCIONAL. De la interpretacion de lo
dispuesto en el articulo 17, parrafo segundo, de
la . Constitucién General |de la Republica se
advierte -que. en ese- nu se garantiza a
favor de los gobeniados el acceso efectivo a la
justicia, derecho furidamental'gue consiste en la
posibilidad de ser parte dentro de un proceso y
a promover la actividad jdrisdiccional que, una
vez cumplidos los re VoS  requisitos
procesales, permita obtener una decision en la
que se resuelva sobre\ las prelensiones
deducidas, y'si bien en ese precepto se deja a
la voluntad del fegislador establecer los plazos y
términos conforme a los cuales se administraré
la justicia, debe estimarse que en la regulacion
respectiva puede limitarse esa premogativa
f:;;damntal, con el fin de lograr que las
instancias de-justiciaconstituyan el mecanismo
expatlito, “eficaz y confiable ‘al ‘que los
gobsmados acudan para dirimir cualquiera de
los conflictos que deriven de las relaciones
juricicas que entablan, siempre y cuando las
condiciones o presupuestos procesales que S¢
estsblezcan encuentren sustento en [0S




diversos principios o derechos consagrados en
la propia Constitucién General de la Republica;
por ende, para determinar si en un caso
concreto la condicién o presupuesto procesal
establecidos por el legislador ordinario se
dapegan a lo dispuesto en la Norma
Fundamental deberé tomarse en cuenta, entre
otras circunstancias, la naturaleza de la relacién
Juridica de la que derivan las prerrogativas cuya
tutela se solicita y el contexto constitucional en
el que ésta se da.”

También, debe decirse que no solo los érganos
jurisdiccionales tienen el deber de ajustarse a los
mecanismos juridicos establecidos en las leyes para
el ejercicio de la funcién jurisdiccional, sino que
también las partes deben acatar esos mecanismos al
momento de pretender ejercer su derecho a la
Jurisdiccion, esto es, cuando los particulares quieren
hacer uso del derecho de acceso a la justicia, deben
someterse necesariamente a las formas previstas.

La existencia de determinadas formas para
acceder a la justicia no tiene su origen en una
intencién caprichosa del Constituyente de dotar al
legislador con un poder arbitrario. Sino que responde
a la intencién de facultar para que pueda establecer
mecanismos que garanticen el respeto a las
garantias de seguridad juridica y dentro de éstas,
Sé encuentra la de legalidad en los
procedimientos.

Esas garantias de seguridad juridica, se
manifiestan como la posibilidad de que las partes
tengan certeza de que su situacion juridica no sera
modificada méas que por procedimientos regulares,
establecidos previamente, es decir, bajo los términos
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y plazos que determinen las leyes. De esta forma, se
dota al legislador con la facultad de emitir leyes
procesales mediante las cuales se regulen los modos
y condiciones para la actuacion de los sujetos
inmersos en la relacion juridico-procesal que nace
con éste.

Asi, la prosecucion de un juicio en las formas
establecidas por las leyes procesales, "enen el
caracter de presupuestos procesales,
requisitos sin los cuales no pued iniciarse ni

tramitarse validamente o, con eficagja juridica, un
de manera

Dentro de esas condiciones ge encuentra la via,
que es-la manera de proceder efi un juicia siguiendo
determinados tramites v, ad, as, constituye un
presupuesto -procesal, porqug es una condicion
necesaria para la regularidgd del desarrollo del
proceso, sin la cual no puede dictarse sentencia de
fondo sobre la pretension litigiosa; pues el analisis de
las acciones solo se real si el juicio es
procedente en la via planteada, en caso contrario, el
juzgador estaria impedido

acciones planteadas.

resolver aquellas

Al respecto, se invoca la tesis aislada
VI.20.C.717 C, sustentada per el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, visible
en la pagina 2058 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XXXI, mayo de 2010.

Novena Epoca, de rubro y contenido:

U4



S. SuU
“PRESUPUESTOS PRg‘r:fSAéngFERmo
ESTUDIO OFICIOSO E
PRIMERA INSTANCIA
TANTO AL JUEZ DE = APELACION
COMO AL TRIBUNAL D
ESTADO DE PUEBLA,).
(LEGISLACION DELIO 50" el o ok
Si_bien o arﬂqu_le ara el Estado de
Procedimientos Civiles p
' rtir del 10. de enero de
Puebla, vigente a pa toridad
2005, establece como facultad para la auto
judicial de esa entidad, la relativa a la
apreciacién y estudio de los prasupueslos
procesales, dicha atribucion debe considerarse
de obligada satisfaccién, dado que las propias
caracteristicas que inciden en tormo a égtos asi
lo determinan, en la medida en que sin estar
colmados no podria constituirse y desarrollarse
con validez y eficacia juridica un pmoed:m:entg
de carécter jurisdiccional, menos adn, concluir
con una sentencia que resolviera el mérito ‘de lo
debatido por los interesados, imponiendo
condena o absolviendo al demandado, o bien,
mediante la declaracién de la existencia de un
derecho o la constitucion de un estado de
derecho, segin fuera ef caso, asimismo, al no
existir limitante en el texto de ese numeral, en lo
que a la jerarquia del organo jurisdiccional se
refiere, debe conciuirse que el gjercicio de esa
facultad oficiosa ests conferido tanto al Juez de
primera instancia como al tribuna) de apelacion,
pues en dicho precepto sélo se hace alusién af
concepto "autoridad judicial sin imponerse en
6l alguna restriccién de manera especifica. En

salisfaccion, resulta inconcuso  que Ia
apreciacion de tales exigencias a cargo de la
autoridad  jurisdiccional ests Justificada, sin
importar e/ grado con que ejerza su
competencia, ya que constituye una obligacién
de ineludible satisfaccion, cuyo incump!imiento,
por su trascendencia, se erige en una infraccién
legal que incide en detrimento de las partes
contendientes, al posibilitar |a resolucién de un
Juicio mediante el pronunciamiento de una
sentencia que se ocupe del fondo de [o
debatido, cuando no existen condiciones para
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ello o que impiden precisamente que éste
concluya de esa manera.”

Por ello, el estudio de la procedencia del juicio
es un presupuesto procesal que, por lo mismo, es
una cuestion de orden pablico y debe estudiarse de
oficio, porque la ley expresamente ordena el
procedimiento en que deben tramitarse las
controversias, sin permitirse a los particulares
adoptar diversas formas de juicio. Por esa razon, la
demandante no tiene la, opcion de elegir el tramite
que deben seguir los procedimientos jurisdiccionales,
salvo las excepciones que expresamente senale la

ley.

Esto es, quien promueve una contienda tiene la
facuttad de ejercer sus derechos pero no la de elegir
caprichosamente el procedimiento que se debe
sequir para ello; pues, como se expuso, la
prosecucidn de un juicio en la forma que establece la
ley es una cuestién de orden plblico y se rige por el
principio de indisponibilidad; mediante el cual, aquélia
no puede sustituirse, modificarse o variarse por las
partes, ‘'ya que el tramite esta previsto en la ley
precisamente para garantizar la legalidad del mismo.

De esta manera, es claro que las partes
contendientes no pueden consentir, ni tacita ni
expresamente, un procedimiento que no esté
establecido expresamente en las leyes que lo rigen, 0

bien, cuya aplicacion dependa de la naturaleza del
asunto y no del arbitrio de las partes; es decir, la via

Ués



correcta para buscar la solucidon a un caso no es una
Cuestion que dependa de los particulares, sino que
esta determinada por la ley y la naturaleza del
planteamiento.

Por lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./J.
74/2005, que en materia comln sustent6 la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al
resolver la contradiccion de tesis 168/2004-PS. Entre
las sustentadas por el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Segundo Circuito y el Primer
Tribunal  Colegiado  del Segundo  Circuito,
actuaimente en Materia Penal: consultable en la
pagina 107 del Semanario Judicial de la Federacion y
Su Gaceta XXIl, agosto de 2005. Tesis: 1a./J.
74/2005. Novena Epoca, de rubro y texto:

“PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN UNA VIA
INCORRECTA. POR Si MISMO CAUSA
AGRAVIO AL DEMANDADO Y, POR ENDE,
CONTRAVIENE SU  GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA. La existencia de
diversas vias para lograr el acceso a la Justicia
responde a la intencién del Constituyente de
facultar al legislador para que establezca
mecanismos que aseguren el respeto a la
garantia de seguridad juridica, la cual se
manifiesta como la posibilidad de que los
gobernados tengan certeza de que su situacion
Juridica seréd modificada sélo a fravés de
procedimientos regulares, establecidos
previamente en las leyes, esto es, en términos
del articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Por ello, el solo
hecho de que se tramite un procedimiento en la
via incorrecta, aunque sea muy similar en
cuanto a sus términos a |la legalmente
procedente, causa agravio al demandado Yy, por
ende, constituye una violacién a sus derechos
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sustantivos al contravenir la referida garantia
constitucional que inspira a todo el sistema
juridico mexicano, ya que no se esté
administrando justicia en los plazos y términos

establecidos en las leyes.”

De igual forma, resulta aplicable por identidad
juridica sustancial, la jurisprudencia 1%.4J.25/2005,
en materia comin, de la Primera Sala, Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XX, Abril de 2005 Visible en la foja
576, cuyo rubro y texto son:

viA. ES UN
L QUE DEBE

“‘PROCEDENCIA DE
PRESUPUESTO PROC
ESTUDIARSE DE O
RESOLVER EL FON
PLANTEADA. EI
Jjurisdiccional estableci
la Constitucién Politica ¢ge los Estados Unidos
Mexicanos no. es ilimjtado, sino que esta
restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica.
Asl, ias leyes procesales determinan cuél es la
via en que debe intent. cada accion, por lo
cual, fa prosecucién dg un juicio en la forma
establecida por aquéllas tiene el caracter de
presupuesto procesal que debe atenderse
previamente a fa decision de fondo, porque el
analisis de las acciones sélo puede llevarse a
efecto si el juicio, en la\via escogida por el
actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez
estaria impedido para resolver sobre las
acciones planteadas. Por ello, el estudio de la
procedencia del juicio, al ser una cuestion de
orden ‘publico, debe analizarse de oficio
porque la ley expresamente ordena el
procedimiento en que deben tramitarse las
diversas controversias, sin permitirse a los
particulares adoptar diversas formas de juicio
salve las excepciones expresamente
sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque

045



exista un auto que admita la demanda y la via
propuesta por la parte solicitante, sin que la
parte demandada la hubiere impugnado
mediante el recurso comespondiente o a
través de una excepcion, ello no implica que,
por el supuesto consentimiento de los
gobemados, la via establecida por el
legislador no deba tomarse en cuenta. _Por
tanto, el juzgador estudiaré de oficio dicho
presupuesto, porque de ofra manera se
vulnerarian las garantias de legalidad y
seguridad juridica establecidas en el articulo
14 constitucional, de acuerdo con las cuales
nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento. Luego entonces, el
juzgador, en aras de garantizar la seguridad
Juridica de las partes en el proceso, debe
asegurarse siempre de que la via elegida por
el solicitante de justicia sea la procedente, en
cualquier momento de la contienda, incluso en
el momento de dictar la sentencia definitiva,
por lo que debe realizar de manera oficiosa el
estudio de la procedencia de la via, aun
cuando las partes no la hubieran impugnado
previamente.”

Del estudio integral de la demanda de cuenta,
asi como los documentos que se acompanaron a
la misma, se colige que resulta improcedente su
admisién en la via ordinaria civil intentada,
COmo se vera a continuacion.

La parte promovente acude en la via ordinaria
civi a demandar de Pemex Exploracion y
Produccion, el pago de las prestaciones siguientes:



UQ.

“A) El pago a mi mandante de la cantidad de
$13,736,540.15 USD (TRECE MILLONES
SETECIENTOS TREINTA Y SEIS ML
QUINIENTOS CUARENTA DOLARES
AMERICANOS 15/100 USD) MAS IMPUESTO AL
VALOR AGREGADO por concepto gastos directos
pactados a costo diario en el contrato en litis
respecto de los equipos que estuvieron disponibles
y en dptimas condiciones para ejecutar érdenes de
trabajo desde noviembre del 2013 (véase fechas
especificas en gréfico 1) al 30 de junio del 2014,
mismos que no fueron tilizados  por
responsabilidad directa. de PEMEX en virtud de no
dar 6rdenes de trabajo para agqfar el monto total
del contrato, esto -es por la omifion en la entrega
de ordenes de trabajo y la consgcuente pérdida de
productividad de mis represenfadas, derecho que
quedo salvado en el finiquito dél contrato y que se
hacen veler en esta via. /

B) El pago a mi manda

' t'e de la cantidad de
$1,713,286.32 (UN  MILLON SETECIENTOS
TRECE MIL DOSCIENTOS QCHENTA Y SEIS
DOLARES: AMERICANOS | $2/100 USD) MAS
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO por concepto
de gastos directos de Personal por mes que se
generarcn por pérdida de productividad durante el
periodo de noviembre del| 2013 (véase fechas
especificas-en gréfico 1) al 30 de junio del 2014 en
virtud de no dar 6rdenes de|trabajo para agotar el
monto total del contrato, |derecho que queds
salvado en‘el finiquito del
valer en esta via.

C) £l pago a mi mandange de la cantidad de
$2,418,761.64 USD (DOS MILLONES
CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL
SETECIENTOS SESENTA Y UN DOLARES
AMERICANOS 64/100 USD) MAS IMPUESTO AL
VALOR'AGREGADQ por concepto dé indirectos,
descritos en la pagina 2 del anexo G-1 del contrato
basal, como "INDIRECTOS DE OBRA"
correspondientes al monto no ejercido por causas
imputables a la demandada, mismos que se
generarcn simplemente por estar en espera de
érdenes de trabajo por parte de la demandada



durante el periodo de noviembre del 2013 (Yéase,
fechas especificas en grafico 1) al 30 qe junio de
2014. Se aclara que estos gastos indirectos solo
comresponden al monto no gjercido del contrato

porque los que comesponden a las canttlc‘ljades
pagadas ya fueron cubiertos a mis representadas.

D) El pago a mi mandante de la cantidad de
$257628628 USD  (DOS  MILLONES
QUINIENTOS  SETENTA Yy SEIS ML
DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS DOLARES
AMERICANOS 28/100 USD) MAS IMPUESTQ_ AL
VALOR AGREGADO por conceplo de Utilidad
pactados en la pégina 2 del anexo G-1 del contrato
basal como 'UTILIDAD DEL CONTRATO"
correspondientes al monto no ejercido por causas
imputables a la demandada, mismos que S€
generan a pesar de la pérdida de productividad.

E) El pago a mi mandante de la cantidad de
146,335.08 USD (CIENTO
CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y CINCO DOLARES AMERICANOS
08/100 USD) MAS IMPUESTO AL VALOR
AGREGADO por ' concepto de costo por
Financiamiento pactados en la pagina 3 del anexo
G-/ del contrato basal como "FINANCIAMIENTO
DE OBRA" correspondientes al monto no ejercido
por causas imputables a la demandada. Mismos
que se generan a pesar de la pérdida de
productividad. Estos se generaron simplemente
por estar en espera de ordenes de trabajo por
parte de la demandada durante el periodo de
noviembre del 2013 (véase fechas especificas en
grafico 1) al 30 de junio del 2014.

F) El pago a mi mandante de la cantidad de
237,062.06 USD (DOSCIENTOS TREINTA Y
SIETE MIL SESENTA Y DOS DOLARES
AMERICANOS 06/100 USD) MAS IMPUESTO AL
VALOR AGREGADO por concepto de costo por
Cargos Adicionales pactados en la pagina 3 del
anexo G-I del contrato basal como "CARGOS
A_DlQIONALES" comrespondientes al monto no
:j’_emldo por causas imputables a la demandada.

ISMOS que, se generan a pesar de la pérdida de
productividad. Estos se generaron, simplemente

- Y e e
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Ugs
por estar en espera de drdenes de trabajo por

parte de la demandada durante el periodo de
noviembre del 2013 (véase fechas especificas en
réfico 1) al 30 de junio del 2014.
: G) )EI pago Idel interés Iggal de todos los
conceptos anteriores por el incumplimiento de

go de la cantidad descrita, los cuales deberéan
ser calculados desde noviembre del 2013 (yéase
gréfico 1) hasta el dia de pago de Igs cantidades
antes sefialadas en los incisos A), &), C),D)EY
F).

H) El pago de una ind mqizacidm por
concepto de dafios y pefjuicios asionados a mi
mandante por parte del ahora demandado, los
cuales deberdn ser cuantificagos en sentencia
tomando en consideracién -el[ monto del dano
patrimonial infligido a mi mandante por no haberle
pagado ol monto total del coptrato el cual seria
invertido . - directamente. . en| las operaciones
comercigles. de - lfas- gmpresas ~ BISELL
CONSTRUCCIONES E ING
Y MWS MANAGEMENT INC.

l) E/ pago de una indemnizacion por concepto
de dafic moral ocasionado |a mi mandante por
causas directamente imputables al demandado
cantidad que debera fijar|su seforia en la
sentencia.

J) El pago de gastos y as que se originen
por la tramitacion del presente juicio.

K) La actualizacién de) todos los valores
descritos en los incisos que. &nteceden hasta el
momento de que se haga efactiva la sentencia
definitiva dictada a-favorde mi mandante.”

Y como documento base de la accion exhibio
el contrato abierto de adquisicion de bienes
muebles sujeto a ajuste de precios, celebrado por
una parte por Pemex Exploracion y Produccion y
por la otra BISELL CONSTRUCCIONES e
INGENIERIA, Sociedad Anénima de Capital
Variable y MWS MANAGEMENT INC, de fecha



veinte de febrero de dos mil doce .
Como ya se dijo, la via intentada por la parte
actora para ejercer el pago de diversas

prestaciones derivadas del contrato nUmero
424042803 es improcedente.

En efecto, el derecho a la tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es
limitado, sino que estd restringido por diversas
condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las leyes procesales
determinan cuél es la via en que debe intentarse
cada accion, por lo cual, la prosecucion de un
juicio en la forma establecida por aquéllas tiene el
caracter de presupuesto procesal que debe
atenderse previamente a la decision de fondo,
porque el andlisis de las acciones sélo puede
llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida por
el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez
estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas.

Por ello, el estudio de la procedencia del juicio
al ser una cuestion de orden piblico, debe
analizarse de oficio porque la ley expresamente
ordena el procedimiento en que deben tramitarse
las diversas controversias, sin permitirse a los
particulares adoptar diversas formas de juicio salvo
las excepciones expresamente senaladas en la
ley.

Sobre el particular, es aplicable la
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jurisprudencia 1a./J. 25/2005, sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la pagina quinientos setenta
y seis, Tomo XXI, abril de 2005, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondiente a la Novena Epoca, que es del
tenor siguiente:

"PRQCEDENCIA DE LA VI
mqs%ﬁpuee"‘sgb PROCESAL QUE DEBE

ESTUDIARSE DE ' OFICIO
RESOLVER EL FONDO DE LA
PLANTEADA. El . derecho |§
jurisdiccional establecido por e/ articulo 17 de

via e@n que debe intentarse c¢ada accién, por lo
cual, la prosecucién de un|jdicio en la forma

establecida por aquéllas tiene el cardcter de
presupuesto procesal que |debe atenderse
previamente a la decision de fondo, porque el

andlisis de las acciones solg plede llevarse a
efecto si el juicio, en Ja vid escogida por el
actor, es procedente, pues de no serfo, el Juez
esterfa impedido -para- resplver sobre las
acciones planteadas. Por glio, el estudio de la
p'ﬁjcpdencia del juicio; al ser\una cuestioén de
on;en publico, debe _analizarse de oficio
porque la ley expresamente ordena el
procedimiento en que deben tramitarse las
diversas controversias, sin permitirse a los
particulares adoptar diversas formas de Juicio
salvo las  excepciones  expresamente
sefialadas en la ley. En consecuencia, aunque
exista un auto.que. admita la demanda yle via
propuesta por la parte solicitante, sin que la
padg demandada la hubiere impugnado
mediante el recurso correspondiente o a
través de una excepcién, ello no implica que,
por el supuesto consentimiento de los
gobemados, la via establecida por e

Uéo



legislador no deba tomarse en cueqta. 'Por
tanto, el juzgador estudiard de oficio dicho
presupuesto, porque de ofra manera se
vulnerarian las garantias de legalidad y
seguridad juridica establecidas en el articulo
14 constitucional, de acuerdo con las cuales
nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento. Luego entonces, el
Juzgador, en aras de garantizar la seguridad
juridica de las partes en el proceso, debe
asegurarse siempre de que la via elegida por
el solicitante de justicia sea la procedente, en
cualquier momento de la contienda, incluso en
el momento de dictar la sentencia definitiva,
por lo que debe realizar de manera oficiosa el
estudio de la procedencia de la via, aun
cuando las partes no la hubieran impugnado
previamente.”

En ese orden de ideas, es imperativo que el
suscrito  juzgador analice de oficio dicho
presupuesto, porque de oftra manera se
vulnerarian las garantias de legalidad y seguridad
juridica establecidas en el articulo 14
Constitucional, de acuerdo con las cuales nadie
puede ser privado de la libetad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento.

Aunado a que para dar entrada y tramitar una
demanda que no ejerce la via idonea, ello seria en
detrimento del propio demandante, pues a la
postre se arribaria a la misma conclusion, lo que al
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final de cuentas seria un retardo injustificado de
imparticion de justicia, por haber determinado la
improcedencia de la via tiempo después de su
previa entrada, ocasionando dilacion en perjuicio
del demandante al sujetarlo temporalmente ante
una instancia que, como se vera no es la
competente.

Luego, en aras de garantizar la seguridad
juridica de las partes en el proceso, corresponde al
suscrito juzgador asegurarse siempre de gue la via
elegida por el solicitante de justi sea la
procedente, en cualquier momento de contienda,

por lo que en este momento se reali de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, y
por lo que se concluye que carece de

competencia legal por cuestion de jirisdiceion para
resolver el juicio.

En el caso que nos ocupa,|la parte actora
BISELL CONSTRUCCIONES INGENIERIA,
Sociedad Anénima de Capital Variable y MWS
MANAGEMENT INC, promuevevj;icio ordinario
civil, en contra del organismo desépntralizado de
la Administracion Pablica Federal, Pemex
Exploracion y Produccién, pretendiendo, entre
otras, ejercer el pago de diversas prestaciones
derivadas del contrato numero 424042803, entre
las dos personas morales antes sefialadas y la
demandada.

Ahora bien, el articulo 14, fraccion VI, de la
Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia

04



Fiscal y Administrativa, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el seis de diciembre de

dos mil siete, en vigor a partir del dia siete
siguiente, en términos de su primer articulo

transitorio, establece lo siguiente:

“Articulo 14.- El Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa conoceré de los juicios
que se promuevan contra las resoluciones
definitivas, actos administrativos ¥
procedimientos que se indican a continuacion:
(...)

VI Las que se dicten en materia
administrativa ~ sobre interpretacion =y
cumplimiento de contratos de obras publicas,
adquisiciones, arrendamientos y SeIviclos
celebrados por las dependencias y entidades
de la Administracién Pablica Federal;

(..)°
Del citado precepto legal se deduce que el

Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa

conocera de los juicios promovidos contra las

resoluciones definitivas, actos administrativos y

procedimientos dictados en materia administrativa,

sobre interpretacion y cumplimiento de
contratos de obras publicas, adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados por las
dependencias y entidades de la Administracion

Pablica Federal, supuesto en el cual se ubica el

contrato de Trabajos de Restitucion de la

Produccion de los Activos de la Region Norte

Paquete Ill.

Maxime que el articulo 14, fraccion VII, de la

Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia

Fiscal y Administrativa, es claro en prever como

P ——
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hipitesis la interpretacion de contratos y su
cumplimiento, que es precisamente lo que el
demandante pretende exponer en su demanda, un
tema de interpretacion de una clausula contractual.

Bajo esa consideracion, la via para resolver
ese tipo de demandas es el juicio contencioso
administrativo federal previsto y regulado en el
articulo 1° de la Ley Federal d¢|Procedimiento
Contencioso Administrativo, publf en el Diario
Oficial de la Federacion el j
diciembre de dos mil cinco,
primero de enero de dos mil
con su articulo primero transi

De este modo, confo a los principios de
aplicacién preferente de /1d ley especial, los
articulos 14, fraccion VI, de la Ley Orgdnica del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
y 1° de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo| prevalecen sobre la
regla general del articulo 53, fraccion |, de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de fa Federacion, pues
establecen reglas especificas respecto de la via y
la autoridad ante la cual debe plantearse la
controversia suscitada con motivo de la
interpretacién y cumplimiento de contratos de
obras ' publicas, adquisiciones, arrendamientos y
servicios celebrados entre la administracion

publica y un gobernado.
Més aun si el contrato es de fecha veinte de

es primero de
igor a partir del
, de conformidad
0.

febrero de dos mil doce.

g~



Conforme a lo anterior, se obtiene que el
articulo 53, fracciones | y VI, de la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la Federacion, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de
mayo de mil novecientos noventa y cinco,
establece reglas generales que permitia a los
Juzgados de Distrito en Materia Civil conocer las
controversias en las cuales se implicara la
aplicacion de leyes federales y que la Federacion
fuere parte, como podria serlo la interpretacién de
un contrato de obra publica; sin embargo, sobre el
tema en andlisis, actualmente los articulos 14,
fraccion VII, de la Ley Orgénica del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa y 1° de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, establecen reglas posteriores y
especificas que atribuyen precisamente a este
drgano jurisdiccional indicado en Gltimo término la
atribucion para conocer de ese tipo de
controversias a través de la tramitacion del juicio
contencioso administrativo federal, lo cual torna
inaplicable el articulo 53, fracciones | y Vi, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién
en casos como el que ahora se resuelve, al haber
sobrevenido la expedicion de reglas especiales y
Posteriores que regulan el supuesto en andlisis,

Es oportuno sefalar que |[as razones
anteriores se obtienen de |a ejecutoria de la
Segunda Sala al resolver |a contradiccion de Tesis
422/2009, de la cual resultd |a jurisprudencia que
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enseguida se transcribe, la cual, es aplicable al
caso concreto por identidad juridica, esto es,
determinar si es procedente la via intentada por el

26 LA MEOERACON

actor en este juicio.
La citada jurisprudencia sustentada por la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, aparece publicada en la pagina
trescientos doce, Tomo XXXI, ener de 2010, del
Semanario Judicial de la Federacign y su Gaceta,

de rubro y texto siguientes:

“RESCISION  ADMINISTRATIVA  DE
CONTRATOS DE OBRAS| PUBLICAS Y
SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS
MISMAS, Y DE  ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y- SERVICIOS DEL
'SECTOR PUBLICO, DECRETADA POR LAS
DEPENDENCIAS . Y- ENTIDADES -DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL. ES
IMPUGNABLE EN | EL  JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ANTE
EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA

fracaion VII, de la Ley Orgénica del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, que
establece que esle no jurisdiccional
conocera de los juicios vidos contra las
resoluciones definitivas, administrativos
y procedimientos en materia administrativa
sobre -interpretacion cumplimiento  de
contrato§ ‘de ‘obras publicas, adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados por las
depandencias y entidades de la administracion
publica federal, a través del juicio contencioso
administrativo regulado en la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se
concluye que la rescision administrativa de
contratos publicos decretada con fundamento
en los articulos 54 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico
y 67 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, es im



en el juicio contencioso administrativo ante el

Tribunal Federal de Justicia Fisc':I s‘};
inistrati se declara an '
Administrativa, pues gl

incumplimiento; a su VeZ, :

definitiva emitida en el juicio referido podré

reclamarse en amparo directo ante un Tribunal

Colegiado de Circuito, con fundamento en los

articulos 44, 46, 158 y 159 de la Ley de

Amparo y 37, fraccién |, inciso b), de la Ley

Orgénica del Poder Judicial de la Eederaaén.

el cual ejercera un control constitucional sql?m

lo resuelto respecto de la rescision

administrativa.”

Consecuentemente, si las inconformidades
que el promovente pretende ahora plantear en la
via ordinaria civil se encuentran relacionadas con
determinaciones e interpretaciones derivadas del
contrato de obra publica celebrado con Pemex
Exploracién y Produccion, debera formularias ante
el Tribunal Federal de Justicia Fiscal Y
Administrativa, incluyendo aquellas cuestiones
relacionadas con sus prestaciones, como en el
caso, el pago total de las prestaciones
establecidas en el contrato 424042803, de fecha
veinte de febrero de dos mil doce, la Sala
respectiva sblo se encontrara en condiciones de
decidir conforme a derecho si previamente
interpreta el contrato base de la accién, para
después resolver en concreto las pretensiones de
la parte actora, surtiéndose asi la hipétesis
normativa competencia contendida en la fraccion
VI, de la Ley Orgénica del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa.
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Las anteriores consideraciones se encuentran
plasmadas en la tesis sustentada por el Séptimo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, publicada en la pagina dos mil
quinientos veintidés, Tomo XXIl, octubre de 2005,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, del tenor siguiente:

“TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL
Y ADMINISTRATIVA. E COMPETENTE
PARA CONOCER DE LA IN} RPRETACION
DE LOS CONTRATOS DE/OBRA PUBLICA,

INCLUYENDO LO ASPECTOS
RELACIONADOS /| CON SuUS
PRESTACIONES. En téminos del articulo 11

impugnacién de las resoluciones definitivas
sobre la interpretacionly cumplimiento de los
coniratos de obra pubiica, lo cual no puede
dejer de incluir aq ; casos en que la
nulidad del acto preténdida se apoye en una
cuestion relacionada .con el pago de
prestaciones, pues| para  analizar su

pmoedqncia, es idente que Jla Sala
respecliva solo se erncontrard en condiciones

de decidir.conforme & derecho si previamente
interpreta el contrato base de la accion, para
después  resolver | especificamente  la
pretension de la actera, surtiéndose asi la
hipétesis normativa cofppetencia! contenida en

la ya citada disposicion (egal.’
l\'

En este tenor, es inconcuso que el ejercicio
de la interpretacion de las clausulas del contrato de
obra publica tienen una naturaleza diversa a la
propuesta por el demandante, por lo que debe
concluirse que la via ordinaria civil intentada



por la parte actora es improcedente, conforme
a lo establecido en la fraccion VII, del articulo
14 de la Ley Orgénica del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa.

Por ende, habiendo quedado de manifiesto
que el tratado en cuestion es del orden
administrativo, se determina que la eleccion de la
via no puede quedar al arbitrio de las partes.

Sirve de apoyo a lo expuesto la tesis
Sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito, publicada en Ia
pagina seiscientos dieciocho, Tomo Il, Segunda
Parte-2, julio a diciembre de 1998, Octava Epoca,
del Semanario Judicial de la Federacion, que
establece:

“VIA, LA ELECCION DE LA, NO QUEDA AL
ARBITRIO DE UNA SOLA DE LAS PARTES.
Si el juicio se tramité en la via civil ordinaria,
cuando debié acudirse a la via mercantil
ordinaria, en razén de la naturaleza de las
acciones ejercitadas, es claro que ningin
agravio se produjo a la parte reclamante en
cuanto se declaré procedente la excepcion
opuesta a propésito de la improcedencia de la
via, dado que ésta constituye un presupuesto
procesal de orden piblico que consigna la ley
para regular las formalidades del proceso y,
por lanto, su eleccion no debe quedar al
arbitrio de una sola de las partes, por méas que
la contraparte del actor dispusiera de mayores
ventajas que las aplicables al caso.”

En mérito de lo antes expuesto, al no ser la
via legal pertinente, la propuesta en el escrito
inicial, debera desecharse la demanda.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de la

P TP g —
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otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
setecientos dieciséis, Tomo XXXIII, del Semanario
Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, que dice:

“DEMANDA, ADMISION DE LA. Los Juéces
y tribunales estan facultados para normar Sus
actos conforme a la ley del p imiento, y
cuidar de que las demandas
la claridad, precisién y demas uisitos de ley
que los cédigos exigen, cuidarfdo, también de
quelaaccibnmspecﬁvasee' reite en la via y
forma que legalmente . y cuando la
demanda. no - se_entabla pn la via legal
pertinente, debe desech 'de plano, sin que
obste el . razonamiento que la parte
contraria no alegue esa

Ahora bien, respecto de lo que aduce la parte
promovente en su apartado de “CAPITULO

ESPECIAL DE COMPETEN(%IA Y ViA EN QUE SE
PROMUEVE", debe decirse &.we le asiste la razon
al indicar que el suscrito tiet\we competencia para
conocer de los juicios en donde el litigio verse
sobre leyes de caracter fedéral. y aquellos en
donde sea parte la federaciér"\, sin embargo, en
este proveido no se dice que éste asunto sea de
competencia del fuero comun.

Lo que aqui se establece, es que no procede
la via ordinaria civil, ya que si bien esta inmerso un
organismo descentralizado de la administracion



publica federal como demandado, y que la
resolucion de la controversia debera emitirse con
base en leyes federales, empero la litis aqui versa
sobre un contrato cuyo objeto es de carécter

publico, esto es, que los derechos y obligaciones

alli pactadas son relativas al funcionamiento del
organismo descentralizado, esto es, tendentes a la

realizacion de la funcién pablica para la que fue
e ST B
creado.

Diferente seria si en el convenio basal se
fijaran derechos y obligaciones respecto de
aspectos personales o de derecho privado,
empero, el documento base de la acciébn que
ejercita lo constituye un contrato de obra piblica o
trabajos para la funcién puablica.

No se desatiende que en diversos juicios
administrativos federales planteados en este
drgano jurisdiccional, en donde se ha determinado
la legal incompetencia de este tribunal por ser
competencia del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa, se ha remitido
directamente y por este Juzgado la demanda y sus
anexos a la Sala Regional de dicho Tribunal
correspondiente; sin embargo, a diferencia de esos
asuntos, en el caso que nos ocupa, la legal
incompetencia deriva de la lmprocedenma de la
via, por lo que no es juridicamente correcto remitir
la demanda a quien si tiene Competencia, pues

N
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corresponde  al  promovente  entablar la
controversia en la via correcta, dado que aqui
intenta la via ordinaria civil, y no un juicio
administrativo federal, en donde la via sea la
correcta  (administrativa), pero se tenga
incompetencia por ser la Sala Regional del
Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa la

competente.

Es por lo anterior, que se desecha la

demanda de cuenta.

que indica en el ocurso de cuenta, de conformidad
con el articulo 1 del
Procedimientos Civiles. :

-

Se comisiona al Secretario (a), asi como a los

Oficiales Administrativos correspondientes de
mesa de ftramite y demas encargados de la
digitalizacion de constancias, y a los Actuarios
Judiciales en lo conducente, a supervisar y/o



realizar, la captura electronica de los acuerdos
emitidos en el presente asunto, asi como la
digitalizacién de las promociones, diligencias y
documentos que obren en el mismo, de
conformidad con lo previsto en el numeral 3 de la
Ley de Amparo, asi como en el Acuerdo General
Conjunto Numero 1/2009, de veintiocho de
septiembre de dos mil nueve, de los Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
transferencia,  digitalizaciéon,  depuracion vy
destruccién de los expedientes generados en los
Juzgados de Distrito.

Notifiquese personalmente a la parte
promovente.

Asi provey6 y firma el doctor en derecho
JOSE FAUSTINO ARANGO ESCAMEZ, Juez
Decimoprimero de Distrito en el Estado de
Veracruz, asistido de Ja licenei
Canseco Ggggia, secrgtaria que autoriza y da fe,
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