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SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO EN EL AMPARO INDIRECTO. DEBEN
CONSIDERARSE SEIS MESES COMO TIEMPO PROBABLE DE DURACION
DEL JUICIO PARA FIJAR LA GARANTIA CORRESPONDIENTE.

Tratandose de la suspension en amparo indirecto debe tomarse en cuenta como
tiempo probable de duracién del juicio constitucional el de seis meses, para fijar la
garantia correspondiente, atendiendo al nimero de drganos jurisdiccionales que se
han creado en funcidén del cimulo de asuntos que resuelven; asi mismo, que a
diferencia del directo, en aquél existe la posibilidad de ofrecer y desahogar pruebas,
ha de celebrarse la audiencia constitucional conforme a lo establecido en el articulo
155 de la Ley de Amparo, la que puede suspenderse o diferirse por diversas
circunstancias; ademas, se trata de un procedimiento que tiene dos instancias, en
virtud de que el perjudicado por la sentencia del Juez de Distrito puede interponer
el recurso de revision, en el que incluso existe la posibilidad de que se ordene la
reposicion del procedimiento conforme a lo dispuesto por el articulo 91, fraccion 1V,
de la referida legislacion, lo que indudablemente alargaria adn mas el
pronunciamiento de la resolucidon definitiva. Por tanto, si la suspension del acto
reclamado por regla general subsiste hasta en tanto se dicte la sentencia ejecutoria,
no debe pasarse por alto la complejidad del problema constitucional controvertido.
De ahi que no sea factible establecer que en tres meses habria terminado el juicio.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revision 354/2009. Ramén Bulnes Flores. 30 de septiembre de 2009.
Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Guadalupe Cabral Parra. Secretaria: Jacqueline
Ana Brockmann Cochrane.

Nota:

Por instrucciones del Tribunal Colegiado de Circuito, la tesis que aparece publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXII,
agosto de 2010, pagina 2395, se publica nuevamente con la modificacién en el texto
que el propio tribunal ordena.



Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 150/2011, de
la que derivo la tesis jurisprudencial 1a./. 46/2012 (10a.) de rubro: "GARANTIA
PARA LA SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO INDIRECTO. PLAZO
TENTATIVO PARA EL CALCULO DEL TIEMPO DE DURACION DEL JUICIO CUANDO
SEA NECESARIO PARA FIJAR EL MONTO DE LA CAUCION."



