
































[12]
Scanned with CamScanner



ontra Ja Delincucis-=

> eci('-‘“zﬂda
el

oviembre de 2015

a Fiscnlfﬂ
dminislracién

noviembre de 2015,
Organizada. (v. fs. 1802 a 1803). 2 ,
Mediante acto dispositivo del dia . contra 5 B
comision6 a la pivision Dell y DircCCié’" de Inteligencia
Judicial ¥ ale § ity ool
kil Y ESI’ACIOS S.A., ALL
v, 5. 1939); 1o que€

remitidas por 1

Despacho Instructol
reccion de Investigacion
que realicen investigacion® i
PR SOLUTIONS, S.A., CONCEPF ; oA
NGENIEI ns,ulta a fojas 1940-

del Oficio DDCLAP-813-

NST. RUCTIONS LTD., I

Oficio de esta misma fecha, queé )
traves

Contra la

a
i de 2015 '
b iR pivision de Delitos
ubicacioneés de las

para el dia 16d .
e Investigacion Judicl ondientesalas
; es
befos BBPTS C;?)itl;TIONS, A, CONCEPTOS Y
NGENIER{A KMT, S.A.

Piblica de la Di

Policial, para

ENGINEERING,
CARIBBEAN CO

se ordené a través de

2015 la Direcciéon d

Administraciéon pablica, remi
ENGINEERING, PR

UCTIONS LTD., 1

empresas OMEGA
CARIBBEAN CONSTR
a 17 de noviembre de 2015, el

ESPACIOS S.A. ALL
s dictadas el di
Aprehensic’m, sobre 1as

(v.fs. 1943 2 1950)
A través de providencia '
DECRETO Allanamientos, Registros ¥
SOLUTIONS, S. A; CONCEPTOS ¥
ALL CARIBBEAN

GW TECHNOLOGY 61;
ONE a fin de obtener documentacion

y fueron practicadas el dia

VvV aTomo V1)
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OMEGA ENGINEERING; PR

S.A.; INGENIERIA KMT, S.A.;
RCI

empresas

ESPACIOS,
CONSTRUCTION LTD.; GRUPO co
(v.fs. 19252 1979);
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rme se aprecia de fojas 1980 a 2943 (Tomos

se incorpor
GIL LLORETE Yy e] Sargento
jal, Division de Delitos

en mencion, confo
Para el dia 17 de noviembre de 2015,
es realizadas en el

realizado por el Capitan
e Investigacion Judic

de las investigacion
acion suministrada, en

“Informe de Actuacién”,
VICENTE APARICIO, de la Direccién d
ca, en el marco

Contra la Administracion Publi
ue consistié en el analisis de la document
n diferentes empresas, a fin

1 Organo Judicial co
por la firma forense VEGA &

expediente 0327-15, 4
dica en el Informe, a la

torno a la adquisicién de contratos de
sclarecer la relacién de los hechos denunciados

seglin se in

dades directamente vinculadas a la

«“de las que se observan en las

con cheques de gerencia

de e
ALVAREZ; documentacién que hace referencia,

compra de dos apartamentos por parte de socie
esposa del sefior ALEJANDRO MONCADA LUNA,

quisicién de éstos bienes,
ficiadas de contratos con el Organo

copias, pagos 0 abonos para la ad
| sefior MONCADA LUNA.”

provenientes de empresas que fueron bene
Judicial de Panamd, los cuales fueron suscritos por e

Consultable de fojas 2945 a 2951 del TOMO VII.
para el dia 24 de noviembre de 2015, la sefiora

En ese mismo sentido,

EIRA ILEANA SALAZAR RODRIGUEZ, compareci6 al Despacho Instructor,a fin de
hacer entrega de un CD, que contiene el listado de cheques emitidos en el periodo de 1

de mayo de 2013 hasta el 31 de diciembre de 2014, de la EMPRESA CONCEPTOS Y

ESPACIOS, de acuerdo a solicitud realizada por la Fiscalia en diligencia de

allanamiento que se realizé el 17 del mismo mes y afio. (v. fs. 2986- 2988)
La Fiscalia Especializada Contra la Delincuencia Organizada, remitio

as declaraciones juradas de SALVADOR DEL TORO SANTIANO y EIRA ILEANA
RODRIGUEZ, en relacion al proceso instruido contra FELIPE ANTONIO
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““““““ Yy PLLAEL ALEJANDRQ YIRZI LOPEZ y ULI0S, put da prroseies s
de un delito Contra el Orden Econémico, especificamente Blanqueo de Capitales. (v.

fs. 2990-2998)

- Mediante Oficio N°14259 del 2 de diciembre de 2015, el Despacho
Instructor, solicité a la Fiscalia Especializada en Delitos del Crimen Organizado,
copias autenticadas del proceso que se instruye en esa Agencia de Instruccion,

descrito en el pdrrafo anterior, a fin de que fueran incorporadas en el presente

proceso. (v. fs. 3008)
El 30 de diciembre de 2015, se anexaron copias autenticadas del

sumario N° 049-15 de la Fiscalia Especializada en Delincuencia Organizada, las cuales
fueron revisadas por el Capitdn GIL LLORENTE, quien para la fecha del 16 de
diciembre de 2015, remitié un informe relacionado con éstas copias. Se dejo
constancia en el Informe (v. fs. 3075), que por instrucciones de la Fiscal, las referidas
copias serfan insertadas como anexo del sumario, toda vez que se hacia necesario

remitir al Juzgado Decimosexto copias autenticadas de todo el expediente, a fin de

resolver la solicitud de acumulacién. (3075)
Para el dia 16 de diciembre de 2015, la Jefa de la Divisién de Delito

Contra la Administracién Piblica, Capitin DAMARYS RODRIGUEZ, remitié el
“Informe de Actuacién”, refrendado por el Capitdn GIL LLORETE y el Sargento
VICENTE APARICIO, el cual guarda relacién a contratos y gestiones de cobros en el

Organo Judicial. (v. fs. 3078 a 3001).
Las copias remitidas por la Fiscalia Especializada Contra la

Delincuencia Organizada, a través de la Nota que reposa a fojas 3076-3077, fueron
incorporadas a partir del TOMO VIII (fojas 3144 a la fojas 8407 del TOMO XVIII).

TERCERO: Mediante Vista Fiscal No. 43 de 29 de junio de 2018, la Agencia de

Instruccién, recomienda se dicte un Auto de Sobreseimiento Provisional de
conformidad con el articulo 2208 numeral 1 del Cédigo Judicial.

CUARTO: El Licenciado Jair Urriola Quirdéz y la Firma Forense Mejia &
Asociados, presentaron escritos idénticos de Incidente de Nulidad por violacién de
garantias fundamentales, para que se declare la nulidad procesal absoluta de lo actuado
por infraccion de la garantia del debido proceso en representacién de sus representados
JORGE ESPINO MENDEZ y JULIAN PARIS RODRIGUEZ.

Refiere el incidentista que en la Asamblea Nacional se siguié un proceso en

contra del entonces Magistrado de la Corte Suprema de Justicia, Alejandro Moncada
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Muvsiiviitue Lledlallle oentencia No. 1 de 5 de marzo ae 201y, Usasuiusistss s ey
dos delitos (blanqueo de capitales y corrupcién de servidores piiblicos). ,

Manifiestan que luego de Logrado el acuerdo de pena de 23 de febrero de 2015 )
proferida la mencionada condena, la Firma de Abogados Vega & Alvarez I.JJrese?tO
denuncia penal el 23 de marzo de 2015 ante la Fiscalia Auxiliar de la Nac1f)r1, con
relacion a los hechos investigados en la Asamblea Nacional de Diputados, ¥ rela(:lo.n :
con Alejandro Moncada Luna Carvajal. La Fiscalia Auxiliar remiti6 esta denuncia .a a
Fiscalia Primera Anticorrupcién el 30 de marzo de 2015. El 7 de abril de 2015, dicho
despacho instructor aprehende el conocimiento de la misma y remite Oficio No. 5597 &

1 i icita certificara
la Fiscalia Especializada Contra la Delincuencia Organizada, solicitdndole que

i ' arvajal y
si en ese despacho se instruian sumarias en contra Alejandro Moncada Luna Carvaj

ados

que “...en caso afirmativo se nos remita copias autenticadas de las principales piezas
procesales...” )
Con relacién a lo anterior mediante Oficio 4326 del 30 de abril de 2015 la Fiscalia
Especializada Contra la Delincuencia Organizada contest6 lo solicitado, indicando que
en ese despacho no se instruia proceso alguno en contra del sefior Alejandro Moncada
Luna Carvajal, pero que de manera oficiosa iniciaron investigacién por la presunta
comision de un delito Contra el Orden Econémico (Blanqueo de Capitales), en torno a
los hechos que fueron investigados por la Asamblea Nacional, identificado como
Expediente No. 49-15 y que en el mismo se le recibid declaracién indagatoria a varias
personas, entre las cuales se encuentran sus representados JULIAN PARIS y JORGE
ESPINO, quienes fueron indagados por Delitos contra el Orden Econémico (Blanqueo
de Capitales). Dicho expediente fue declarado nulo por el Segundo Tribunal Superior de
Justicia mediante Auto de Segunda Instancia No. 140 del 23 de septiembre de 2016.

Indican que a sus representados JULIAN PARIS y JORGE ESPINO se les han
seguido dos investigaciones con fundamentos en los mismos hechos; los que fueron
investigados en el expediente No. 49-15 que fueron calificados como blanqueo de
capitales y que luego fueron trasladados presente expediente, en donde fueron
calificados como corrupcién, en virtud de las copias que fueron compulsadas por razén
de la solicitud que le hizo la Fiscalia Primera Anticorrupcién a la Fiscalia Superior
contra la Delincuencia Organizada.

Refieren los escritos que el Segundo Tribunal Superior de Justicia mediante Auto
de Segunda Instancia No. 140 del 23 de septiembre de 2016, declaro la nulidad de todo
lo actuado en el expediente No. 49-15 por supuesto Delito de Blanqueo de Capitales, en
el que sus representados JULIAN PARIS y JORGE ESPINO han sido indagados.
Ademas que el Segundo Tribunal Superior de Justicia considerd que el acuerdo
realizado en la Asamblea Nacional y la pena impuesta por dicho ente al Licenciado
Alejandro Moncada Luna Carvajal, elimina los delitos de blanqueo de canitalec <
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totalmente viapie y apliauvic di preseiie eXpediciss «
LN
al se refiere expresamente

de corrupcién de servidores publicos, no s6lo porque el tribun
procede en derecho.

a este tltimo delito en lo antes transcrito sino porque €s lo que
y en cl

2 de la constitucién

Por lo anterior con fundamento en el articulo 3
articulo 1950 del Cédigo Judicial, solicitan se declare la qulidad de todo 1o actuado por
presentado, por actuac

secucion del

jones

infraccién de la garantia del debido proceso de nuestro re

Jlevadas a cabo por el Ministerio Piiblico, que hacen insostenible la pro

proceso.
4.1 Al descorrer el Traslado correspondiente, la Fiscalia Anticorrupciéﬂ

taciéon de Traslado No. 136 y 137

que motiva las presentes inciden

CORRUPCION DE

del 10 de mayo de 2018,

mediante Escritos de Contes
cias, €S

manifesté6 que el conocimiento del proceso

nta comisién de un delito de

ecido en la norma, €S de aquellos

fundamentado en la presu
FUNCIONARIOS PUBLICOS, €l cual segin lo establ
o, véase articulo 1951y 1952.

delitos que pueden ser iniciados de ofici
e, ha sido garante de los

grega la Agencia de Instruccién qu

Por otra parte, a
a etapa preliminar de la

derechos fundamentales

investigacién, de tal forma
de la defensa de los sefiores JULIAN

lo que deja en evidencia el respeto a
articulo 32 de la Constitucion Nacional de la Republica d

disposiciones de ]a Carta fundamental de los Derechos Humano
Sefiala el Fiscal Anticorrupcion, que los hechos que die
efectuado en la Asamblea Legislativa dentro del proceso seguido
pueden en derecho y de hecho derivar otras conductas punib

parte o de oficio ser motivo
omisién de algin o algunos ot
ecto de otros sujetos, queé €
or una jurisdiccion distinta.

s sefialados en la investigaci6
a acreditacion del hecho punib
DE FUNCIONARIO PUBLICO, lo que
ada de oficio y que puede ser
dentro de la normativa

de los presuntos sefialados durante I
través de la representacién

0, es ejercida activamente,
tadas en el

que la misma es comprobable a

PARIS y JORGE ESPIN
onales represen

las garantias constituci
e Panamé, asi como las
s, Pacto de San José.

ran lugar al acuerdo
a Alejandro Moncada
Jes, que pueden a

de investigacién con ]a finalidad de determinar

ros hechos punibles que se derive
n este caso son susceptibles de ser

Luna,

solicitud de

sihuboomnolac
msima conducta, r€sp
investigados y encausados p
Advierte que de los hecho

s indiciarias propias para ]
ento como CORRUPCION
unible que puede Ser investig
pueden o no estar tipificadas

n de la

n desarrollada cuentan

Je descrito en

con prueba
nuestro ordenami
conlleva una conducta p

derivada o no de otras acciones que

legal que rige nuestro ordenamiento.
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\"
en la defensa, no esta %\ \)‘

; rtida
ad adve al lo

ulid
ulidad en proce
anto no S€ aj

sos penales, tal cu

Manifiesta que la fundamentacion de 1
lecidas

contemplada como aquellas que ocasionan 1a B ;
: usta a las estab

estatuye el articulo 2296 del Cédigo Judicial, por ¢!

en el articulo 2294 y 2295 de la misma excerta legal. ]
resentados POT

an se nieguen los incidentes p
la, a favor de JULIAN pARIS ¥

a FFirméd

Por lo anterior solicit

Forense Mejia & Asociados y el Licenciado Jair Urrio

JORGE ESPINO.

FUNDAMENTO LEGAL
os se observa qué Ja nulidad

PRIMERO: Con relacién a los Incidentes presentad
a las garantias del debido

por el articulo 16 del

proceso que

que advierte la defensa, se refiere a violacién
a en sus articulos 31y 32; desarrollados
go Judicial y articulos 1,
en cualquier

recoge nuestra Carta Magn
2,3, 11 Yy

Cédigo Penal, articulos 1943, 1946 y 1950 del Codi
por lo cual se pueden alegar

concordantes del Codigo Procesal Penal,
nulidades del bloque

habida cuenta que se trata de las llamadas

bido proceso constituye 1a tutela

momento del proceso,

stitucionalidad, por cuanto la garantia del de
quienes son objeto de un proceso, po

e oficio, querella

de la con
r tanto los

del respeto a los derechos consagrados a
les de iniciar las investigaciones ya s€a d

funcionarios responsab
y la denuncia presentada

o necesario, denuncia coadyuvante 0 necesaria

coadyuvante
perseguibles de oficio;

por cualquiera persona con motivo de delitos siendo que los

e cualesquiera naturaleza en esos procesos, deben

responsables de tomar decisiones d

s cumpliendo en forma estricta con las garantias, principios,

hacer efectivos los mismo

rmalidades legales correspondientes, y los citados articulos 1950 del

plazos, reglas y fo
dicial y 11 del Cédigo Penal, advierten sobre la nu

e tales garantias procesales de

Cédigo Ju lidad absoluta de los

procesos seguidos en contravencion al incumplimiento d

rango constitucional.
Para atender, la nulidad de violacién al debido proceso argumentada debemos

contemplar en primera instancia lo relacionado a los acuerdos de pena, la Sala Penal de

la Corte Suprema de Justicia, mediante Fallo del 15 de enero de 2016 define los

acuerdos de pena de la siguiente manera:

n 4

ufl recuento antes anotado permite a la Sala constatar que nos encontramos ante

en;)sej:tencna dictada por un Juez de Garantias, en razén de haberse celebrado
s partes un acuerdo de pena de conformidad con los normado en el
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1% Siivma in el 10 para la personga que los realiza en atencion a los parametros de
Segun e i G . _

hacen d SEHSioEe G Cédigo Procesal Penal, y a juicio de esta juzgadora no
esaparecer e .

i los hechos Pasados, ni impiden el ejercicio de la acci6n penal en

contra de a i
quellas personas que hubjesen tenido también participacion.

Comparti P ; '
S partimos el criterio esbozado por la Agencia de Instruccién al considerar que
0s nechos in i ‘2 .
vestigados en la Asamblea Legislativa podrin derivar conductas punibles
que pued ; . . . ;
pueden ser investigadas, sin perjuicio del acuerdo de Pena acogido.
Fl- 5 = . .
1jese, segn lo que se resefia que el sefior Alejandro Moncada Luna se le acuso

or ] i : e e

por los delitos de enriquecimiento ilicito y falsedad; no obstante al darse el caso sele
0 » . . ..

podria investigar y formular cargos a terceros, en este caso de el de corrupcion de
ervidores publicos, de acreditarse los extremos por la comisién de otros delitos, sin

perjuicio de la situacién juridica del prenombrado Moncada Luna.
Precisa advertir el contenido de los articulos 733 del Cddigo Judicial en

concordancia con los articulos 758, 1947 y 2296 de la excerta, que establecen “..las

nulidades se declararin cuando se absolutamente indispensable para evitar la
indefensi6n, afectacién de derechos a terceros, o para establecer el curso normal del

proceso, no prosperari si es posible reponer el trimite o subsanar la actuacion...”

Es claro entonces que en la presente causa no han sido transgredidas las

garantias judiciales ni se han violentado derechos reconocidos por la Constitucion, la
Ley, y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Por tanto la encuesta no se ha incurrido en ninguna causal de nulidad, ni

violacién al debido proceso, lo que conlleva a negar los incidentes de nulidad

propuestos.

SEGUNDO: De las piezas incorporadas a la investigacién se desprende que

estuvo dirigida a comprobar un delito CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA, que

tuvo su inicio con la denuncia interpuesta por la Firma Forense VEGA & ALVAREZ, a

fin que se procuren las investigaciones, por la posible comision de “delito de

CORRUPCION DE SERVIDORES PUBLICOS, CONCUSION, TRAFICO DE
INFLUENCIAS y/o los posibles en que pudiera haber incurrido el senor
ALEJANDRO MONCADA LUNA CARVAJAL, con cédula de identidad personal
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PARTE RESOLUTIVA
En mérito de ]o antes expuesto, la suscrita JUEZ PRIMERA DE CIRCUITO

PENAL DEL PRiyEgr CIRCUITO JUDICIAL DE PANAMA, Administrando

Justicia en nombre de la Repiiblica Yy por la autoridad de la Ley, dicta lo siguiente:

1. NIEGA LOS INCIDENTES DE NULIDAD presentados por el Licenciado Jair
Urriola Quiréz y la Firma Forenge Mejia & Asociados, dentro de las SUMARIAS
EN AVERIGUACION por delito CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA,

hecho denunciado por Vega & Alvarez,
1.2 Se dispone dar salida a Jos cadernillos e incorporarlos al expediente
principal.

2. Profiere un SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL con caricter objetivo e
impersonal dentro de las sumarias en averiguacién por delito CONTRA LA
ADMINISTRACION PUBLICA, hecho denunciado por la Firma Forense Vega
& Alvarez.

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 465, 466, 469, 1944, 1497, 1050, 2204,

2208 numeral 1 del Cédigo Judicial, y Articulo 32 de la Constitucién Politica de 1a

Republica de Panam4. Articulos 29, 30, 31, 32, 553, 554, 555, 556 del Codigo Procezal
Penal,

Notifiquese, i: Eé ! 3
AGUEDA RENTT:

JUEZ PRIMERA DEL CIRCUITO PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO ;

YUDI VALD M
SECRETARIA AD-HOC

€Xp.55977-18
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